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* KEMAL TAHIR’IN DEVLET GORUSU

Cumali U. HASANNEBIOGLU

Kemal Tahir’in Devlet Gériigii’nii birlikte diisiinmeye baslarken, oncelikle romanlarina bakacagiz.
Bu bakigi, devlet kavramini komprime bir bigimde verdigi Devlet Ana’dan ¢ok, Kemal Tahir’in diger
romanlarindaki caresi tiikenmis, duvara dayanmis insanlar gibi parcalanmaya, yikilmaya direnen devletin
ruhsal ayrintilarinin verildigi romanlarindan ¢ikaracagiz. Bunun disinda yaptig1r konusmalar, katildig1 agik
oturumlar, gazete-dergi yazilari; hatta miisvedde romanlari ile bu romanlari yazmak i¢in basvurdugu
bilgilerden, tuttugu notlara kadar, kavram olarak devletin gectigi her sey, ilgi alanimizdadir.

Kemal Tahir’in, basta tarih olmak {izere, ilgisini ¢ceken, kafasin1 kurcalayan her konunun, “miizmin
bir aragtirmaci”st oldugunu biliyoruz. Yakin gevresindeki dostlarindan da, gerek kaynak bulmada, gerek
kaynaklar1 yorumlamada, ¢ok degerli yardimlar aldig1 bize ulasan bilgiler arasindadir. Hem Osmanlica, hem
Fransizca biliyor olmasi, iki kaynaktan da yararlanmasi sonucunu dogurmaktadir.

“Kemal Tahir’in devlet goriigii” derken, en yakin tarihi gegmisimiz olan Osmanl ile esigi astiktan
sonraki Cumhuriyet tarihinin; Kemal Tahir’in 63 yillik 6mriiniin son buldugu 1973 yilina kadar olan
boliimiinii kastettigimiz anlagilmalidir. Kurt Kanunu adli romanin en arka sayfasina su notu diismiistiim.
“Kemal Tahir éldii, kalp krizi sonucu 21 Nisan 1973, Cumartesi TRT 13.00 haber biilteni.” Demek ki,
Kemal Tahir’in, kendini anlatmaya basladigi giinden itibaren, siirekli okuyarak, arastirarak, merak ederek,
sorular sorarak ve cevap arayarak kendi diistincesini gelistirip zenginlestirmesinin bir kismina ben de sahit
olmusum. Genellikle, sanata ilgi duyanlarin, bir diidiiklii tencerede basing sikismasi gibi, tiim birikimlerini
tek eserde ortaya koyduklari ve ¢ogu zaman diger eserleriyle onun gerisine diistiikleri ifade edilir. Has
sanatgilar ise bu sablonu hi¢bir zaman kabul etmediklerinden, cins kafalarinin onlar1 yiiriittigi yolda stirekli
arastirarak, hayata karst sorduklar sorularin cevabini aramaya koyuldular. Has eserler de, bu irmak akish
diisiincelerin ¢ocuklaridir. Kemal Tahir’in 6liimiinden sonra yayinlanan taslak romanlari, aslinda nasil zorlu
bir yolu asarak, diisiincesini siirekli gelistirdigini ve degistirdigini acik¢a gostermektedir.

Biitiin bunlar1 sunun i¢in sdylilyorum: Oliimiiniin {istiinden bunca y1l ge¢mis olan Kemal Tahir’in,
sagliginda, “devlet goriisii”ne ulasmak i¢in agir ¢aligmalar yaptigini, Osmanli tarihi ve Bati tarihi ile ilgili
bir¢ok belge ve bilgiye ulastigini; bunlari, zaman zaman kendine has bir diisiince sentezinden gegirdigini,
6liimiine ¢ok yakin olan yillarda ise, goniil siizgecini biraz daha 6ne gecirdigini hatirlatmak istiyorum.

Hemen sunu da eklemeliyim: Bilimsel diisiince ile edebiyat arasindaki iliskiler konusunda Kemal
Tahir’den su alntiyr yapmisim: “Bilimsel olarak tespit edilmis bir konu, bir bulus tek basina edebiyat
eserine temel olamaz. Edebiyat¢i, bilimin vardigi yerden sonrasini zorlamak zorundadir.” (Tiirk Romani,
acik oturum, Tekin Yayinevi 1969, sh 39)

Oncelikle toplum anatomimizin incelenmesi gerektigini diisiiniir. “Bati bulsun biz kullanalim”
bigiminde bir bakis tarzini; batinin bulduklarinin, ancak batinin igine yarayacagi noktasinda reddeder. Ironik
bir benzetme yapar. “Elbise yaptirirken terziye élgii vermesini biliyoruz da, bir sistemi almak istedigimiz
zaman, sosyal biinyemizin élciilerini arastirmak neden aklimiza gelmiyor?...”

“Biz, tarihi calinmus bir milletiz” derken hem yakin tarihimizde, hem de uzak tarihimizdeki
flu goriintiilere dikkat cekmektedir. Ayrica tarihle olan bagimizin kesilmesinin, aslinda
gelecegimizle olan baglarimizin yok edilmesi, bir bakima gelecegimizin yok edilmesi anlamina
geldigini soyler. Biitliin bunlar, ge¢misi tasvir ederken, sorunlar1 tespit etmeyi; sorunlari tespit
ederken gelecegi tahayyiil etmeyi de beraberinde getirmektedir.

Kemal Tahir, “Insamin gercekten rahat edebilecesi, onurlu yasayacagi bir toplum
diizeni’ni hedefledigini, bu hedefin de, diinyanin ve Tiirkiye’nin ortak degerleri oldugunu
sOylemektedir. Dogal olarak bu iki ana konuyu, yani insanin gergekten rahat edecegi ve onurlu
yasayacag bir toplum diizenini saglayacak organizasyonun adinin devlet oldugunu ifade eder.

Hemen ekliyor Kemal Tahir, “Tiirkler, yazili tarih icinde hi¢ devletsiz kalmamustir. Bu
cok onemli bir sey! Elbette bir, ya da birkag¢ sebebi var. Sebeplerin ilki, Tiirklerin devlet kurmak
icin yapmayacaklart hi¢chbir seyleri yoktur. Devletten ve onurlarindan kesinlikle vazge¢cmezler.
Onurundan vazgegen, zaten devletten vazgecmis sayilir. Ciinkii bir bakima devlet, toplumun
onurudur.”

Devlet-millet iliskisinde Kemal Tahir’in, 1965 yilinda yaptig1 bir sohbette, soyle bir tespiti
var: “Bizde her sey devletten beklenir, onun i¢in de her sey devletten gelir zaten
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Bir de devlete “baba” deriz. Baska milletlerin dilinde béyle bir deyim yoktur. Ciinkii o iilkelerde
devlet “baba” degil “kihya”dir. Vermez alir.” Gilinlimiizde, iilkemizde de bu tespitin dogruluk derecesi
iizerine diistiniilmekte, tartisilmaktadir. Bir kisim diisiiniir, boyle bir edilgenligin, devleti baba olarak telakki
etmenin, “baba hem dover, hem sever” kavlince bir nevi bagimlilik olusturdugunu, milletin kisiliginin
gelismesine engel teskil ettigini, sdylemektedir. Daha da &tesinde, kendini devlet olarak goren gii¢lerin;
millet ne derse desin, ne diisiiniirse diisilinsiin, kendi diisiincelerini, milletin diisiinesi olarak gérme egilimi
tasidigimi iddia ederler. Bu fikri savunanlar, tezlerine dayanak olarak, 1982 anayasasimnin baslangig
boliimiindeki ikinci paragrafi gostermektedirler.

“Tiirk Milleti’nin ayrilmaz parcasi olan Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin, milletin ¢agrisiyla
gergeklestivdigi 12 Eylil 1980 harekdati sonucunda...” climlesindeki, “milletin cagrisinin” nasil
gerceklestigini merak ettiklerini sylemektedirler, yakin tarihimize bir elestiri olarak.

Bunun cevabini ararken, Kemal Tahir’e donelim: “Bati’da ve Dogu’da farkli devietlerin ortaya
¢ctkmasi, toplumlarin farkli olmasindan ileri geliyor. Bati toplumu suniflidir. Dogu toplumunda sinif yoktur.”
Bu fark, Osmanli Devletini olusturan en 6nemli faktorlerdendir.

S6z Osmanli Imparatorlugu’na gelince, Kemal Tahir’in temel tespitlerine kulak vermek gerekir:

Doénemin kosullarina gore, Osmanli Devleti’nin bir imparatorluk olarak 600 yil varligim
stirdiirmesinin nedenini sorularla sorguluyor:

“Imparatorluklar: ne boler ne eritir?”

Soylu rakipler mi?

Osmanli Imparatorlugu’nda, padisahtan baska herkesin reaya oldugunu, padisahin diledigini
reayaliktan ¢ekip aldigini, onu kullanirken birtakim ayricaliklar kazanmasina gz yumdugunu; padisah
istedigi zamanda zenginligi, {inii ve ayricaligin1 bitirdigini diisiiniir. Boylece, soylularin birlesip,
imparatorlugu padisahin elinden almasinin, ya da par¢alamasinin 6nii alinmis olur.

Imparatorluklar1 bélen ikinci etken aile’dir. Imparator &ldiikten sonraki taht kavgalari
devleti ¢okertir. Oysa Osmanli’da devlet, oguldan ve kardesten yiicedir. Bu devlet tutkusu, insanlik
trajedisi, Osmanli’da, devletin siirekliligi ugruna aileyi feda etme sonucunu dogurur. (Devlet-i ebed
miiddet)

Servet, zenginlik, maddi varlik da Osmanli Imparatorlugu’nu yikici bir gii¢ olamaz.
Reayanin zengin olmas1 miimkiin degildir. Zengin olmak i¢in askeri sinifa gegmesi, yonetici olmast
gerekir. Reayaliktan ¢ikip yonetici kadrosuna gecince, mala, miilke, refaha paraya kavusulur ama
can tehlikeye girer: Padisahin iki dudaginin arasina...

Biiyiik toprak sahibi olarak zengin olmak miimkiin degildir. Padisah her ¢iftciye onun
isleyebilecegi kadar toprak verir. Biiytik toprak agalarinin olusmasi miimkiin degildir.

Geriye zengin olmak igin ticaret kaliyor. Ticaret, Osmanli ahlak ve toresinde {iglincii sinif
bir istir. Her seye ragmen ticarete, esnafliga girisen reaya, zamanla insafsiz, kiyici, hirsiz olup para
kazanir, daha sonra da tefecilige baslayip karun olursa, hemen saraydan kethiidalik verilip askeri
sinifa gecirilir: Yani hayat1 padisahin iki dudag arasina. ..

“Geriye bir tek sey kaliyor” diyor Kemal Tahir, imparatorluklar1 parcalayan: Zuliim ve
adaletsizlik... Osmanli’da adalet uygulamasinin, devlet gorevlilerince eksiksiz yapilmasini zorunlu
kilan bir yonetim formiilii ortaya koyulur. Daha Once askeri simifa girip ydnetici olanlarin,
padisahin iki dudagi arasinda hayati olan kisiler oldugu sdylendi. Bu yonetici kadrodan,
hayatlarmin devamina karsilik padisahin istedigi tek sey var: Adalet.

Osmanli’da diizgiin isleyen bu sistem nasil bozuldu: Bati’da burjuva sinifi olustukca,
kilisenin dogmalari (nass) yerine akil ikame edildi. Hiristiyanhga dayanan altriiist ahlak yerine
egoist ahlakin gelmesi, bati toplumunda bireycilide dayah gelismeyi sagladi. Osmanli, bu
durumu farketti. Ancak kendine yakistiramadi egoist ahlaki. Bir bakima, iflas etmek iizere olan
namuslu mahalle bakkalina “iflastan kurtulmak istiyorsan kerhane a¢” diyordu bati. Onurlu
Osmanl, insan eti yiyen yamyam olmay1 onuruna yediremedigi i¢cin, benimseyemedi egoist
ahlak diizenini.

Bati devlet/ insan tipi ile Osmanl devlet/ insan tipi arasindaki ¢atismanin act sonucunu
tespit ediyor Kemal Tahir: “Osmanlt icin batiliya benzemek, cezanin en biiyiigii idi. Kendisine
zina onerilen namuslu bir kadinin, kendini kaldirip u¢curumdan atmasi gibi, Osmanl da kendini
tespihe, ibadete verdi. Ve Tanri’min giinahlarint bagislayp, camimi “batili” zenginlerden
kurtarmasint beyhude bekledi. Ironik bir bitis.”

“Bir kristalle tas carpismus, tas kristali kirmis: Tas mi1 degerli, kristal mi?”
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Bitmedi... Bati ile Osmanl arasindaki temel fark, Bati’nin tarihinin kolelik ihtiva etmesiyle
baslar, diyor Kemal Tahir ve kendi tatli anlatimiyla, kolenin feodale karsi biriktirdigi ve nesillerinin
kursagindan keserek biriktirdigi paralarla, 6zgiirligiinii satin alisim, miilkiyetine sahip ¢ikisim1 da hikaye
eder. Tespit sudur: “Insanliktan ¢tkma bahasina kélelikten ¢ikan Batil...”

Altriiist ahlakin egoist ahlaka doniismesi... Bireyselligin ¢iktigi doruk... Ardindan somiirme
icgiidiisii. Once bizzat kendi ailesini, sonra mahallesini, sehrini, iilkesini... Daha sonra elinden geldigince
diinyay1 somiirme arzusu. Buna karsilik yine Kemal Tahir’in romaninda anlattigi Ferruh Ali Pasa olayi
vardir. Osmanli, Ferruh Ali Pasa’y1, Kafkasya’yr fethetmekle gorevlendirir. Pasa ¢ok zengindir. Varim
yogunu, fethetmeye gittigi Kafkasya insanina harcar, ayrica devletten de epeyce yiiklii bir parayi, o
insanlarin refahi icin kullanir. Sonunda, bir hasir iistiinde kalir. Oldiigiinde mezar1 ziyaretgah olur. Iste
sOmiirgeci / emperyalist Osmanli pasasinin hazin sonu.

Devam ediyor Kemal Tahir: “Bati, ailesiyle benzemez bize, kurumlariyla benzemez, siniflari;
siniflar arast kavgasiyla benzemez bize. Bizi ters ¢evirdikleri zaman Bati, Bati’y1 ters ¢evirdikleri zaman
biz ¢ikariz. (...) Batidaki insan, sinifinin iginde savunur; dogudaki insan, ailesinin iginde savunur. Bati
devlet diizeni, siiflarin dengeli yasamasini saglamak i¢in kurulmustur. Dogudaki devlet, ailenin gelismesini
stirdiirmek i¢in ayaktadir.

Oyleyse biz ne yapmaliy1z? Yasalarimizi Bat1’dan aktarmayacagiz. Tutalim, ceza kanununu batidan
alsak, belki ceza geleneklerimize ters diigiiriir bizi, ama medeni kanunu Bati’dan aldik mi, bizi varimiza,
yogumuza, bilgimize, kiiltiiriimiize ters diigiiritr. Sonunda kusar toplum bu kanunu. Halka dayali yonetim
bicimini benimseyecegiz ama Bati’nin siniflar aras1 denge saglamak i¢in gelistirilmis demokratik yapisini
aldik m1 sindiremeyiz bunu i¢imize, yillar yili akintiya kiirek ¢ekeriz. Bir asagilik duygusu basar bizi bos
bosuna, “demokrasiyi Ogrenemedik” demeye kalkariz. “Yomnetim; toplum ve insan yapisina gore
olmayacak mui? Insan ve toplum yapist baska olunca, yonetimin de baska olmasindan ote, ¢ikar yol
diigiinebilir misiniz?” diyor Kemal Tahir devlet babinda...

Kemal Tabhir, 600 kiisur yillik bir imparatorlugun, ¢esitli cografyalarda; farkli din, 1rk ve kiiltiirdeki
insanlari, donemine gore Ozgiir, demokrat ve hatta laik (Bu kavrami, insanlarda inanma ve inandigi gibi
yasama Ozgiirliigiine devletin miidahil olmamasi anlaminda aliyorum.-c.ii.) bir ortamda, olabildigi kadar
mutlu yasatma becerisi gosteren yoneticilerin, yOnetimi, biitiin yollarin adalete ¢ikacagi bir bicimde
diizenlemelerinin biiyiik bir basar1 hikayesi oldugunu sdylemektedir. Bu, giiniimiizde, yerli ve yabanci
bir¢ok bilim adami tarafindan da kabul goren bir yaklagimdir. Osmanli’nin, Balkanlar ve Ortadogu gibi iki
barut figisini, yikildig giine kadar, yani diinyada kiskirtilmis dar milliyetgilik fikrinin ¢ok etkin oldugu giine
kadar, kendi i¢ calkantilarina ragmen, “giil gibi idare ettigi”, bugiin salim bir kafayla disiiniildiigiinde, ¢ok
saglikli bir sonugtur. Giiniimiizde diinya, bu bolgelerde ¢ikarilan sorunlarla basa ¢ikamamaktadir. Kudiis
gibi bir saatli bombayi, bir miifreze asker ve bir onbagi ile yonettigimiz, efsanelesmistir. Belki bazi
hatalarina ragmen, etkin oldugu boélgelerde Osmanli’nin adaletle hiikmettigi, insan onurunu 6ne aldigy,
yonetimi altindaki insanlara, ydnetimde yer verdigi bilinmektedir. Simdilerde, dogru diisiinenler,
insanoglunun ilk ¢cagdan bugiine kadar sadece adaleti, adil yoneltmeyi aradigina inanmaktadir.

Glinlimiizde de, ¢esitli kiiltiirlerden insanlari, biinyesinde, bir arada tutan devletlerin, adalete, hic
olmazsa kendi insanina adalete, olabildigince biiyiik 6nem verdigini goriiyoruz. Biitiin yonetim bilgisi
kitaplarmin ilk 6giidii, yonetici i¢in, adil olmaktir. Peygamberimizin, heniiz tebligle emrolunmadan 6nce,
Mekke’nin adaleti arayan genclerinin kurdugu “Hil’ful-fiidul” oOrgiitine iiye oldugu, bu oOrgiitiin,
Mekke’nin, soylu davranabilen genglerinden olustugu, amacinin da “Hakli olan giigsiiziin hakkini, haksiz
olan giigliiden almak” gibi asil bir kapsami oldugu bilinmektedir. Peygamberimizin, tebligden sonra bile, “
Simdi de boyle bir organizasyon olsa, girerim” dedigi nakledilmektedir. Ciinki, adalet yiice bir degerdir; her
donemde ve herkes igin.

Bir sey daha sOyliyor Kemal Tahir, Arnold Toynbee’nin su soziinii aktararak: “Tarihteki
imparatorluklarin icinde, gelecegin diinya devletine en yakin olan, onun c¢ekirdegini tasiyan tek
imparatorluk, Osmanl Imparatorlugu’dur.”

Kemal Tahir’in romanlarinda, mutlaka tarihe ilgi duyan, tarihi olaylarla bu giinii degerlendiren
birileri vardir.

Bu, Esir Sehrin Insanlari’'nda oldugu gibi, ingiliz subay Sir Henry Dickson’dur. Séyle demektedir:
“Bizans uyuttu sizi... Ciiriimiiy Bizans, Tiirk’iin canli ruhunu bozdu, yumusatt, peltelestirdi...”

Bazen, Yorgun Savascr’da oldugu gibi, basitbozuk pasast Halit Pasa’nin, kendisini terk eden
koyliileri igin, “Onlar artik gelmezler. Usak kisminin bagliligi, efendisi tekerleninceye kadardir. Gelseler de
yanimsira gotlirmem, korkarim. Su belimdeki kamay1 almak i¢in, beni arkamdan vururlar” sozii ile usak
ruhlu insanlarin, gliniimiiz politikasinda, daha diin topluluklarda, elini hiirmetle Optiikleri insanlari, baskalar
vurup devirince, hemen terk etmeye yoneldiklerini anlatmaktadir sanki.
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Ya da, yenilgiden sonra, Istanbul’da, “subay barinma evi’nde, gozleri kor oldugu igin, hatiratim
yazarken, evraklari Tegmen Selim’e okutmak zorunda kalan Yarbay Naci’nin, okuttugu bir belgede,
takviyeli 10. Kafkas Alayr’ndaki asker ve zabitlerden bircogunun, siddetli sicakta susuzluktan dldiigiiniin
yazilmasi tizerine, Tegmen Selim’in isyanini anlatir. Sarikamig’1 anlatan Tegmen Selim, 14 Aralik’ta, Enver
Pasa’nin Kopriikdy’e geldigini, herkesin soguktan dondugu o giin ki Tegmen Selim de herkes gibi siki sikiya
giyiniktir, Enver Pasa’nin sirtinda ceketten baska bir sey olmadigini, insaniistii oldugunu, iisiimedigini
soyler.

Bu arada, subay barimma evi’ne romanin kahramanlarindan Cehennem Yiizbasi Cemil’in arkadasi
Ismail Uskiip gelir, Cemil’e der ki; “Ortada bir tek komutan oldugunu séyle suna Cehennem! Kaputlu da
bizim sidikli Enver’di, kaputsuz da!”

Sanki gliniimiiz Tiirk siyasetini, siyasetgisini, daha dogrusu insanimizi, hepimizi tarif etmektedir; rol
yapwyoruz, samimi degiliz. Cumhurbaskant bir yil once kirmizi isikta duruyordu. Roliinii yapti, imajini
olusturdu. Bir yildir kirmizi istkta durdugunu gordiiniiz, duydunuz mu?

Kurt Kanunu’nda ise ittihat¢ilarin fase Nazirt Kara Kemal’in evinde saklandig1 cocukluk arkadasi
Emin Bey’e anlattiklari...

“Basindan beri sevemedim bizim komitacilari. Cok zorda kalinca kullanmadim degil ama kullanmak
baska sevmek bagka. Yakup Cemil iginde basarili olsaydim temizleyecektim hepsini. O zamandan beri dig
biler bu takim bana. Ilk baglarda bunlar her &fkeli baktigim adami 6ldiirmeye atilmak gdsterisi yaparlardi

(...) Bizim omriimiiz, biitiin suclarimizi muhaliflere yiiklemekle gecmistir. Biiyiik politika sandik
bunu

(...) Muhalefetsiz hiikiimet kurma istegi, devleti alet ederek, higbir ceza korkusu duymadan, bol bol
suc igsleme zevkinden geliyor. 31 Mart bizim marifetlerimizdendir. Diisiinsene, en giivendigimiz subaylarin
komutasindayd: bu taburlar. Asker baskaldirdigi zaman neredeydiler? Sonra neden harp divanina cekip,
asmadik, 6devlerini birakip savusan bu herifleri?

(...) Bizim alik Cemal Pasa Suriye’de vatanseverleri asti, saglam sug delillerine dayanarak. Nerden
ele gecirdi bu saglam delilleri? Fransiz Baskonsolosu, savas acildiktan sonra gidecek. Adettir kagitlarim
yakar, Allah’in igine bakmali ki, k&gitlar1 yakan cingdz Frenk diplomati, nasilsa, kendileriyle isbirligi yapan
Arap vatanseverlerinin listesini unutur. Budur Cemal pagsamizin harp divaninda kullandig: delil.

(...) 1914’te yabancilarin alti bin okulu vardi Osmanl Imparatorlugunda. Neden acmislar bunu?
Nigin bunca parayr harcamiglar? Akllanalim diye mi? Hayir, ise yarar ajan yetistirmek i¢in

(...) Halkimiz biitiin tarihi boyunca sosyal adaleti uygulayacak devleti aramistir. Bizi acele
parcgaladilar. Osmanliligi, Halifelikle birlikte ortadan kaldirdilar.

(...) Sevmezler yabancilar, yerli iktisat kurumlart kurmaya ¢abalayanlari. Almanlar da beni bunun
icin sevmezlerdi. Borg¢ isteyenleri severler, hele riisvet alanlara bayilirlar. Kendi yag: ile kavrulmaya
calisan dogulu sug isliyor sayilir Batililarca.

(...) Kiiltiir ve siyaset, sermayenin iki itaatli hizmetcisidir.

Yine Kara Kemal’in Cumhuriyetten sonra kurmaya calistigi Milli iktisat Miiesseseleri konusunda
Mustafa Kemal i ziyaretinde anlattiklari, her zaman gegerliligi olabilecek kurallardir. Bugiin de yetmis kiisur
yillik Cumhuriyetin tamaminda da, devlet, bu yanlislari, birikerek bugiiniin sorunlarim olusturmustur.

Soyle diyor Kara Kemal Mustafa Kemal’e:

“fceride devlet destegiyle yerli zengin yetistirmeye sapildi mi, bunun bizim gibi memleketlerde, iist
idareci kadrolara stvasmamast miimkiin degildir. Ust idareci kadrolar, milli zenginlerle ortaklik ta kursalar,
risvet karsiligi aracilik ta yapsalar, keselerine attiklarinin her zaman on katini, cogu zaman hatta yiiz katin
suna buna sus pay1 verip cargur ettirirler. Bu durum igeride ister istemez bazi alanlarda zengin edeceklerinin
islerini  kolaylastirmak icin tekeller kurmaya zorlar hiikiimetleri. Devlet isletmelerinin zararina
katilmadigindan kaymagini alarak, fazladan pazart tekel sartlart icinde tutarak is yapanlar, Ban
anlaminda kapitalist olamazlar. Bunlar ne kadar ¢cok zenginlesirse, devleti o kadar didikler, temelini o kadar
¢ok oyar. Bunlar, i¢inde bulunduklar sartlar dolayisiyla, sinif suuruna varamadiklari igin, kendi devletlerini
kurmaya yonelemezler. Tersine, hichir sorumluluk yiiklenmeden, Bati anlaminda sinif karakteri olmayan,
enikonu sahipsiz devleti, kendi adlarina calistirip soymay, ¢cikarlarina daha uygun bulurlar. Bu diizende
dogulu devlet halklara karsi &devlerini yerine getiremez olur. Halkin diismanligi, bir anlamda da
umutsuzlugu arttik¢a artar. Yiiksek idarecilerle, onlarin hirsizlik ortaklar1 da, bu umutsuz halklara gittikge
daha kotii ornek olurlar. Bir yandan zenginlik diismanhigi alip yiirirken, 6te yandan insanlar icinde
debelendikleri yoksulluktan ancak vurgunla, kanunsuz carpmalarla, lotaryalar yoluyla kurtulacaklart
inancina varirlar. Boyle ortamda hirsizlik ayip olmaktan cikar, toplumun en alt tabakalarinda siiriinenler
bile, hi¢ olmazsa ¢ocuklarini okutup bu soygun cetesine katmay1 biricik amag edinirler. Boyle ortamlarda,
halklara dogrular1 anlatmak giderek imkansizlagir. En akil almaz yalanlar, hayaller tabulasarak en agik
gerceklerin yerini tutar. Bu sebeple, boyle ortamlarda siyasi partiler ister istemez birer yalan fabrikasi
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haline gelir. Se¢men sOylenene degil, hangisinin iktidara daha yakin olduguna, yakin olanlardan da
hangisinin vurguna daha acik, daha yatkin olduguna bakar. Boyle durumlarda politikacilar1 hirsizlikla
suclamak, onlarin se¢im giiglerini azaltmaz, arttirir. “ diyor.

Sizce 1926’dan 6nce yapildig1 kesin olan bu konusma, ilk baskisi 1969°da yayinlanan kitapta yer
aldig1 halde, yazar1 da 1973’de 6ldiigline gore, nasil oluyor da 20011 anlatiyor? Nasil?

Devam ediyor Kara Kemal, bu kez Emin Bey’e;

“Bir politikact icin en biiyiik ceza, devietinin kendi elinde batmasidir. Imparatorlugu elimize
gecirdigimiz zaman niifusu 35 milyondu. Yedi diivelin kagit iistinde de olsa bizim saydig1 bir milyon sekiz
yiiz bin metrekare topragi vardi. Sinirlar1 Kongo’yu, Sudan’i, Eritre’yi, Somali’yi i¢ine aliyordu. Tunus,
Fas, Libya, Mistr, Kibris resmen kaybedilmis degildi. Bu koca imparatorluk bizim elimizde élmiistiir.”

(Emin Bey ise, Kara Kemal’in 6lmesinden, kendisinin yargilanmasindan sonra, tarihle birlikte, Kara
Kemal’in kendine anlattiklariyla geng gazetecilere sunu aktarir):

“Halifeyi Ingilizler alip gittiler de, halifeligini neden siirdiirmediler? Halifeligin kaldirilmas: isi,
bizden ¢ok, Miisliiman somiirgeleri olan biiyiik devletlerin isine gelse gerek.”

-“Halifelik siiriiliip ¢ikarilirken, Fener Rum Patrikhanesi’nin Istanbul’da birakilmasma akil
erdirmek zordur.”

-“Tiirkceden baska dil bilmeyen Anadolu Rumlart gonderildigi halde istanbul’un Feneryot Rumlari
neden bu igin diginda tutuldu?”

-“Tekkeler kapatildig1 halde Mason Localarina neden dokunulmadi?”

-“Osmanliligin, biitlin iyi yonlerinin reddedilmesine karsilik, dis borclarinin yiiklenilmesine
(tistelikte altin olarak) akil erdirmek zordur.”

Bir de “Yol Ayrimi”nda eski ittihat¢ilardan Dr. Miiniir(in agzindan Kemal Tahir’i dinleyelim:

“Besbucuk ay siirmiistiir Lozan Anlasmast’nin biitiin oturumlari. Mahzenler dolusu arsivleri
diisiin, delegelerimiz incelediler mi bunlari? Kili kirk yardilar mi? Hayw! Ciinkii Istanbul hiikiimeti
delegeleri, yani konunun asil uzmanlart bizim istegimizle sokulmadi bu konusmalara. Dért milyon iig yiiz
seksen kiisiir kilometrekarelik imparatorlugun yedi yiiz yillik hesaplari tasfiye edildi bes ay icinde. Buna
tasfiye denmez mirasi reddettik. Degil bir diinya imparatorlugunun mirasi, bir mahalle bakkalinin mirasi
bile, bizim bugiinkii mahkeme usullerimiz goz éniine getirilirse, bu kadar kisa zamanda tasfiye edilip
karara baglanmaz.”

“Yunan iist iiste yenildigi halde “Megalo Idea”dan vazgeciyor mu? Bir milletin tarihsel istekleri,
tarih siireci Olglisiinde elde edilir. Yunanlilar ¢esitli zamanlarda oniki adalari, Kibris’1 istediler, bazi
firsatlardan yararlanarak sozler de aldilar. Simdi firsat verdik¢e bunlar1 kazanmaya calisacaklar. Nitekim
Anadolu’da yenildikleri halde, Lozan’da, Bat1 Trakya’y1 bizden almayi bile basardilar, sanki biz yenilmisiz
gibi. Boyledir milletlerin milli amaglarina varmalari

(...) Hele rejim degismelerinin tarihsel haklardan vazge¢mekle higbir ilintisi olamaz. S6zgelimi
Bolsevikler Carlk Imparatorluguna pekild sahip ciktilar. Nitekim Fransa cumhuriyetcileri de
kendilerinden once kendilerinden sonra cesitli krallartmin kurmus olduklart imparatorlugu rejim
degistirdik bahanesiyle kimseye bagislamadilar.” Ve ekliyor Dr. Miiniir:

“Biz batiyla er gec ister istemez hesaplasmak zorundayiz”

Simdiye kadar Kemal Tahir’in Devlet Ana disinda romanlarindan, konusmalarindan devlet
konusunda diisilincelerini aktarmaya calistim.

Rahmet Yollar: Kesti romanini da size dort maddede 6zetlemek istiyorum:

a-Eskiyalik hirsizliktir.

b-Eskiyalik devletin zayif diistiigi, biiylik sarsintilar gegirdigi donemlerde goriiliir.

C-Eskiyalik olan yerde iiretim sekilleri zayiflar. Kimse soyulacagini bilerek iiretim yapmaz.

d-Eskiyaltk, merkezi devlet giigten diistiikten sonra, devleti yikacak bir gii¢ olarak, i¢ ve dis
diismanlar tarafindan araliksiz kullanilmigtir (Cakircali 6rnegi)

SONUC YERINE

Kemal Tahir, romanlarinda, kahramanina devlet felsefesini yaptirmistir. Dogru yanlis bir¢ok sey,
kahramanlarinin agzindan disa vurulmustur. Cesitli konulardaki goriiglerini roman kahramanlarina anlattirir.
Hatta bu, bazen, o kahramanmin boyunu asan derinlikler tasiyabilir. Arap meselesini, Osmanli-Ingiliz
iliskisini, Lavrens’i, “Kelleci Memet”in cahil babasina anlattirir. Baz1 insanlar kendilerini asan felsefeler
yaparlar.

Devlet Ana’daki Yunus Emre, bircok romanmindaki Doktor Miiniir, Gazeteci Murat zaman zaman
Naima, Evliya Celebi aslinda yillarca mahpushanede Anadolu insanim gozlemleyen, tarihle giiniinii
birlestiren Kemal Tahir’i konusur.
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Ote taraftan Osmanli Imparatorlugu’nun ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarim siyasetindeki, egitim
siyasetindeki, dis iligkilerindeki, ekonomi siyasetindeki yanlislar1 ve dogrulari, yine romanlarinda,
kahramanlar araciligiyla didiklenir.

Kemal Tahir’den égrenecegimiz nedir?

Bir Batili arkeolog kazi yapmaktadir. Kemal Tahir kahramanina sordurur corbacinin ne
aradigini. Corbaci cevap verir: “Ben burada sizin gecmisinizi aramiyorum, geleceginizi artyorum.”

Ashinda biz de Kemal Tahir’de gelecegimizi aramaya ¢aligtik az-biraz.

KEMAL TAHIR’IN ROMANLARINDAKI
OLAYLARDAN CIKARILACAK GUNCEL DERSLER

1. Tarihten kopmak, aslinda, gelecekten kopmak anlamina gelir.

2. Kotii araglar kullanilarak isi seyler yapilamaz Osmanli bunu “kem alatla kemdlat olmaz”
seklinde kliselestirmistir.

3. Birbirine benzemeyen insanlarin olusturdugu toplumlar, yiizde yiiz benzer kurallarla, yasalarla,
kaliplarla yonetilemezler.

4. Her seyde ilk gerekli olan sey “adam” olmaktir. Sorumlulugun bilincinde “adam gibi adam”.
Vefa duygusu olan, elestirecegi insan c¢ok giicliiyken elestirebilen, diisene vurmayan, gercek bir soylu
davranis1 ortaya koyabilen adam. Devlet adami da, yargi adami da, is adami da, din adami da, siyaset adami
da... bu seckin adamlarin icinden ¢ikmalidir. Once “adam” olmali, sonda “deviet adami”, daha sonra da
“devlet”...

5. Insan, giinahinda da, sevabinda da samimi olmali. Rol yapmamali, yalana basvurmamali.
Yaptiklarim1 kafasinda ve gonliinde once kendine izah edebilmis olmali. Kalbiyle yasamali, oyun
oynamamali. Delikanli olmali.

6. Devlet, insanin rahat edecegi ve onurlu yasayabilecegi bir ortam olusturmakla gorevlidir. Onur
olmayinca devlet olmaz. Ciinkii devlet, toplumun onurudur.

7. Bir Devletin riiyas1, hayali olmali. idealleri olmali.

8. Insanoglu, ilkgagdan beri sadece adaleti, adil yonetilmeyi aramistir.

9. Insanlar arasindaki iliski bir onura dayanmali. “Usak kisminin baglilig1 efendisi tekerleninceye
kadardir.” Ote yandan, millet ile devlet arasindaki iliski de onurlu olmalidir.

10. “Biz Bati’yla er geg, ister istemez hesaplagmak zorundayiz.”

11. Kiigiik su sizintilari, kendi yolunu olusturarak derelere kavusur, dereler caylara, caylar
irmaklara, irmaklar denize; okyanusa... Doga da Orneklemektedir ki; biiyitk hareketler, birlesmelerle
meydana gelir. Boliinmelerse hicran ve hiisranla sonuglanir...

Biiyiik diigiinenler okyanuslara kavugur.

* “Benim sairlerim...

Benim sair olan sairlerimi, bir¢ok yazimda ve konugmamda agikladim zaman zaman. Bir de siir
soylemedigi, en azindan sair olarak bilinmedigi halde, baska 6zellikleriyle anilan sairlerim var. Onlardan da soz
ediyorum kimi zaman. Yine de bilinmeli ki; Fethi Gemuhluoglu, Kemal Tahir, Malcolm X, Imam Abdullah
Harun, kalp kirikligindan élebilen onurlu insanlar, Kizilderililer, tiirkiiler sdyleyebilenler ve daha nicesi
benim sair bildigim, dediklerini yiiregime naksettiklerimdir.

/Kemal Tahir’i simdi sizlerle paylasiyorum. Hemen sonra da Fethi Gemuhluoglu’nu sunacagim.../

Bu konusma, 30 Mayis 2001 giinii, Ankara’da Server Vakfi'nda yapimistir.

Diger konugsmaci, Prof. Dr. Kurtulus Kayalt’dir.”
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