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DiVAN SIIRINDE HECENIN GOLGESI

Mehmet PEKTAS

Tiirkler, Islamiyet’i kabul ettikten sonra Arap ve Farslarla yogun bir etkilesime girdiler. Bu etkilesimin
sonucunda Arapga ve Farsgay1 yakindan taniyarak bilhassa Fars edebiyatini model almak suretiyle kendi edebi
birikimlerini olusturdular. Zaman igerisinde bir yoniiyle millileserek yerli bir kimlik kazanan bu edebiyat, kendine
has yapisiyla ilk tirlinlerini 13. yilizyilda verip asirlar boyunca devam etti. 19. ylizyilda yeni bir kiiltiir ve medeniyet
dairesine girildikten sonra yerini Bat1 etkisinde geligsen bagka bir edebiyata birakti. Orhan Okay edebiyat tarihindeki
bu gelismeyi su satirlarla ifade eder: “Tanzimatla batiya agilan ve yenilesen edebiyatimizin temel hedeflerinden biri
de, divan siirinde ortaya ¢ikan bu biiyiik bosluktan faydalanarak kapryr bir daha acilmamak iizere kapatmakur.
Bunun igin ilk biiyiik darbeyi, cesitli vesilelerle Namik Kemal vurur. Sonuncusunu da Cumhuriyet devrinin bir
divan giiri otoritesi: Abdiilbdki Gélpinarli. Namik Kemal’inki 1866 da basladigina, Gélpinarli’'min “Divan
Edebiyati Beyamindadir” kitabi da 1945°te ¢iktigina gorve, demek seksen yil, bu kadim sanatin cenazesinin
kaldiriimasina kafi gelmistir.” (Okay, 1998: 83).

Cumhuriyet donemi ile birlikte, eski ve eskiyi hatirlatan her seye sirt ¢evrilerek devrimlerin yerlesmesine
oncelik verildi. Kiiltiir politikalari, alfabe degisikligi, dilde tasfiyecilik faaliyetleri gibi etkenlerle eski kiiltiir ve
edebiyatla olan baglar iyiden iyiye koparildi. Giiniimiizde halkin eski edebiyata dair malumati onun saray
cevresinde sanat i¢in sanat yapan bir ziimre tarafindan Arapca, Farsca, Tiirkge karsimi bir dille olusturuldugu, aski
kadini, sarabi konu edindigi, gayri milli, klige, soyut ve anlagilmaz bir edebiyat oldugu gibi 6n yargilara dayanan
yanlig ve eksik bilgilerden ibaret hale gelmistir. Oysa divan edebiyatina biraz daha yakindan bakildiginda durumun
pek de boyle olmadigi goriiliir. Divan edebiyatini olusturan, sekillendiren ve gelistiren ruhun milli bir cephesinin de
bulundugu anlagilir.

Tiirklerin Islam medeniyeti icerisinde bir edebiyat viicuda getirmelerinde Farslarm etkisi biiyiiktiir.
Farslarin, Sasaniler (226-650) doneminden itibaren Gok Tiirkler, Hazarlar ve Eftalitler gibi ¢esitli Tiirk devletleri
ile cok sik1 miinasebetleri vardi. Obiir yandan Horasan ve Maveraiinnehir, diger bir isimlendirmeyle Tiirkistan, her
iki edebiyatin olusma ve gelisme donemlerinin yasandigi bolgedir (Karaismailoglu, 2011: 20-21). Sasanilerin
yikilmasindan sonra fran’m Islam devleti dairesine girmesi ve daha sonra Islamiyet’in yavas yavas Tiirkler arasinda
da yayilip yerlesmeye baslamasiyla Tiirk-Fars miinasebetleri daha da kuvvetlendi (Kartal, 2008: 27) ve farkli bir
boyut kazandi. Tiirklerin, Iranlhlar ile kurduklar1 edebi miinasebeti Fuat Kopriilii soyle anlatir: “Tiirkler, Islam
olduktan sonra Horasan ve Maverdiinnehir’de yeni Iran edebiyatimn parlak inkisdfi ile karsilagtilar. Buralardaki
Islam sehir ve kasabalarinda ¢ok defa Miisliiman Iranlilar ile beraber yasiyan ydhut onlarla siki miindsebetlerde
bulunan Tiirklerin yiiksek ve miinevver swmifi, ilim lisant olarak Arapgayi, edebiyat dili olarak da Farscay
ogrendiler. Daha Sdmaniler ve Gazneviler zamanindan baslayarak, Islam ilimlerinde ve Arap filolojisinde biiyiik
yer kazanmis Tiirk dalim ve sdirlerine rastlandigi gibi, Iran siirinin X-XI. Asirlardaki iistadlar: arasinda da yine
Tiirklere tesadiif olunmaktadir. Iste bu suretle, Miisliiman Iranlilar nasil Arap siir nazariyelerini ve Arap ariizunu
alarak, Sasani devri siirinden tamamiyla farkl esaslara dayanan yeni bir edebiyat viiciida getirdilerse, Tiirkler de,
iki i¢ aswrlik bir fark ile aym seyi yaptilar. Acem ariizunu alarak, Iran drneklerini taklit suretiyle, yeni bir Tiirk siiri
yarattilar; tipki Acemlerde oldugu gibi, Tiirkler'de de bu isi yapanlar, Arap ve Fars edebiyatlarini ¢ok iyi bilen ve
bu iki dil ile ve bilhassa ikincisi ile ¢cok kolayca siirler yazabilen, kudretli adamlardir.” (Koprili, 2004: 300).

Tiirklerin, Farslarla kurduklar1 edebi miinasebette hece veznine yatkin olan milli zevkin etkileri goriiliir. Tlk
Islami eserlerde &zellikle aruzun “fe’Gliin fe’diliin fe’dliin fe’1” kalibi (Sehname vezni) tercih edilir. Estetik alt
yapisi Islamiyet oncesi edebi tecriibe ile sekillenmis olan sairler, eserlerini yazarken milli kimliklerinden
uzaklagamamislar ve 11°li hece vezninin ses yapisini ¢agristiran bir kalip tercih etmislerdir. Tanpinar, aruzun
Tiirkgeye tatbikinin Tiirk edebiyatinin belki de en mithim vakiasi olabilecegini sdyleyerek soyle der: “Isldmlasma
devri sairlerinin hecenin dortliiklerine benzeterek kullandiklar: “Faildtin” gibi vezinler ve yine bugiin
kullandigumiz (6+5) in bir baska sekli olan (3+3+3+2) nin muadili “Sehndme” vezni ile yapilan tecriibeler
(Kutadgu Bilig) siir dilimizin, etrafinda donecegi ve tesekkiil edecegi mihverin baslangicidir. Dilin biinyesine bu
kadar yabanct bir dletin ona bu tarzda hdkim olusu, yavas yavas milli zevki benimsemesi veya kendi etrafinda
zamanla koklegerek ve tesir dairesini zamanla genisletecek bir ziimre zevki ve dili yaratmasi siir tarihinin ¢ok
dikkate deger bir vikiasidwr.” (Tanpinar, 2003: 2). Buna gore, Yusuf Has Hacib tarafindan yazilan Kutadgu Bilig
(1069) isimli eserin, mesnevi nazim sekliyle, aruzla yazilmasi ve eserde hece olgiisiiyle yazilmig 173 tane de
dortlik bulunmas: tesadiif degildir. Bunun yaninda Kasgarli Mahmud’un Divanii Ligati’t-Tirk (1073) isimli
ansiklopedik sozligiinde hece ve aruz vezniyle yazilmis siir 6rnekleri yan yana yer alirken donemin bir diger
onemli eseri Edip Ahmet Yiikneki’nin Atebetii’l-Hakayik’1t aruz vezniyle fakat dortliiklerle yazilmugtir. XII.
yiizyllda Yunus Emre, siirlerini ar1 duru Tiirkge ile yazarken vezin olarak aruz ve heceyi birlikte kullanmustir.
Yunus Emre’nin hem aruzlu, hem de heceli siirlerinden pek ¢cogu musammat tarzindadir.

Hece Taslari Sayfa 11



HECE TASLARI ONIKINCI SAYI 15 Subat 2016

Beyit esastyla kaleme alinan bu siirler ikiye boliindiigiinde her beyit kit’a sekline girer (Tatc1, 1997: 93).

flk donemlerde aruzla siir yazma konusunda biiyiik sikintilar yasayan Tiirk sairleri, sik sik uzatma ve
kisaltmalar yaparak Tiirk¢eyi bu 6lciiye uydurmaya calistilar. Oyle ki ilk yiizyillarda sdylenmis siirlerin aruzla mi
yoksa heceyle mi sdylendigini ayirt etmek bile oldukca giictiir (Ipekten, 2002: 140-141). Divan siirinin ilk
orneklerinin verildigi XIII. yiizyill ve XIV. ylizyillda aruz kusurlarina ¢okga rastlanirken XV. yiizyilda aruz
Olciisiiniin artik Tiirk siirine yerlestigi ve basarili bir bi¢imde kullanilmaya baslandig goriiliir. XVI. yiizyilda ise
aruzun kullanilmasinda higbir giicliik kalmadi, aruz bu yiizyilda yetisen Fuzli, Hayali, Baki gibi biiyiik sairler
tarafindan biiyiik bir ustalikla, hatasiz sekilde kullanild: (Ipekten, 2002: 141). Bununla birlikte, divan sairi olarak
nitelenen sairlerin zaman zaman hece vezniyle siirler yazdiklart da goriilir. Ahmet Talat Onay, bu durumu
onemsemez: “bazi dlim ve sairlerin arasira milli vezinle de gsiir soyledikleri gériilmiisse de bunlar, zamanin
modasma uymak yahut kalem tecriibesi nev’inden seyler oldugu icin o kadar ehemmiyeti haiz degildir.” (Onay,
1996: 36). Golpmarli ise Seyhi’den Nedim’e kadar divan edebiyatindan hecenin bulunmadigini sdyledikten sonra
sOyle der: “Nedim’in heceyle yazdigi tek sarkisi da miinevver ziimredeki halk¢iliktan ziyade o aswrdaki gezintilerde
daima duyulan halk tiirkiilerine 6zenmeyi ve Nedim’deki serbestligi gosterir.” (Golpmnarl, 1945: 134). Mustafa
Isen, Anadolu’da Tiirk edebiyatinin kurulusundan itibaren heceyle siirler yazildigmni, pek gok divan sairinin de
higbir komplekse kapilmadan heceyle siir yazdiklarini ifade ederek soyle der: “Aslinda tezkirecilerin ve divin
sairlerinin kiigiimsedikleri halk giiri ornekleri, siir olarak degersiz olduklarindan onemsenmemistir, heceyle
yazildiklart igin degil.” (Isen, 1997: 388-389).

Divan siirinde hece ile siir yazma egilimi daha ¢ok Rumelili sairler arasinda goriiliir. Divaninda heceyle
yazilmis siiri bulunan ilk sair, Istanbul dogumlu Meali'dir (1490-1535). Kendisi Sofya ve Filibe kadiliklari
dolayisiyla Rumeli'de bulunmus olan Meali (Celtik, 2009: 813), semai tarzinda bir destan yazmustir. Destan
Sahkulu’nun 1511 yilindaki isyanini anlatir. Vardar Yeniceli sair Ustli (6. 1538), hece vezniyle on siire yer verir.
Bunlardan ilk ikisi divanin musammatlar boliimiinde yer alir ve ilki varsag1 bashgini tasir. Ikinci siir dortliiklerden
miitesekkildir. Diger siirler musammat gazel tarzindadir. Zaifi (1494?-1557) divaninda alt1 siir vardir, Asik Celebi
(1519-1572) divanina hiciv yollu bir siir, Fevri (6. 1571) divaninda bir gazel vardir. III. Murad (6. 1595) divanina
almamakla birlikte heceyle bir siir yazar ve bu siir bestelenir. Halveti seyhlerinden Bolulu Himmet (1609-1684)
divaninda heceyle yazilmis siirlere de yer verir. XVIL Yiizyil sairi Feyzi, 11°1i hece vezniyle 1019 beyitlik Sem’ i
Pervane isimli bir mesnevi yazar. [V Murad (1612-1640), musahibi Musa Celebi’nin 6liimii {izerine hece vezniyle
bir varsagi yazar. IV. Mehmed’in kadinlarindan Afife Sultan (1641-1693) aruzun yaninda heceyle de siirler
yazmigtir. Nedim (6. 1730) hece vezniyle iki siir, Necib mahlasiyla siirler yazan III. Ahmed (1673-1736) heceyle
de siirler yazmustir. Seyh Galip (1757/58-1799) bir siir, Vahid Mahttimi (6. 1732) hece ile 32 siir yazmustir. ilhami
mabhlastyla siirler yazan III. Selim (1761-1808) heceyle 4 siir yazmistir. XIX. yiizyilda heceyle siir yazmak iyice
yaygimlasmus izzet Molla (1785-1829), Hiziragazade Said (6. 1837), Akif Pasa (1787-1845), Ethem Pertev Pasa
(1824-1872), Adile Sultan (1826-1899) gibi sairler hece vezniyle siirler yazmistir. Bu isimlerin yaninda Cemal
Kurnaz tarafindan hece ile siir yazan pek ¢ok klasik Tiirk musikisi bestekar1 da tespit edilmistir: Hafiz Post (6.
1649), Tascizade Recep Celebi (51. 1690). Aheni Mehmet (51. 1700), Buhirizide Mustafa Itri Efendi (6. 1711),
Burnaz Hasan Celebi (1670-1729), Mustafa Cavus, II. Mahmud (1784-1839), Numan Aga (1750-1834), Sakir Aga
(1779-1840), Nuri, Hamamizade Ismail Dede Efendi (1778-1845), Dellalzade ismail Efendi (1797-1869), Hasim
Bey (1814-1868), Haci Arif Bey (1831-1884), Haci Faik Bey (61. 1890) (Kurnaz, 2003: 116-151).

Sonug itibariyle, ayn1 toplumun sinesinden ¢ikmus, farkli geleneklerin iiriinii olmalar1 sebebiyle halk ve
divan edebiyatinin birbirinden tamamiyla ayn diisiinillemeyecekleri ortadir. Tarihi siire¢ icerisinde dogal olarak iki
edebi gelenek arasinda zaman zaman yakinlagmalar olmustur. Divan edebiyatinin, halk edebiyatina yakinlastigi
noktalardan birisi de kimi sairlerin hece vezniyle siirler yazmasidir. Divan edebiyatinin kurulusundan 6nceye
dayanan bu egilimde Islamiyet ncesi dénemden beri siiregelen milli bir estetik duyusun da tesiri olmalidir.
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