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KARACA O(V}LANV ELESTIRISINE KUCUK CEVAPLAR: 3/
DAGLAR’1 KARISTIRAN ELESTIRMEN / KARISTIRMAN

Prof. Dr. Saim SAKAOGLU

Elestirmenimiz Yrd. Dog¢. Dr. Orhan Yavuz buyurmalara doymuyor. Atalarin dilinden
aktarmak gerekirse, dedigim dedik, ¢caldigim diidiik hesab1 durmadan ferman salliyor! Bu yazimizin
baslica konusu, onun Karaca Oglan’in bir dortligiindeki daglar kelimelerini bilerek (kasten) veya
bilmeyerek (?) karistirmasidir. Yadirgamiyorum. Ancak benim fiilen 6grencim olan, 0 da yetmez
gibi bitirme tezini yoOnettigim, o dahi yetmezmis gibi halk edebiyati doktora Ogrencisi olarak
boliimiimiize kazandirdigimiz bu zat bu hatali islemi yapacak kadar kapasitesiz degildir. Israrla
soyliiyorum, bu elestiri yazis1 ortak bir yazidir, yani 1030 sayfalik KARACA OGLAN kitabimi
birka¢ kisi boliismiis ve kendi Usluplarina gore elestirmeye calismislardir! Bunun en glizel
orneklerinden biri, elestirmenlerden biri musra derken bir baskasi veya baskalari ise 1srarla dize
demektedir. Benden feyz alan biri (O. Yavuz) bu ikili kullanima asla yer vermez. (Birkag 6rnek: s.
34/91, 35-96, 36/97, 36/99 musra’lr; 36/100 ise hem musra’li hem de dize’lidir. Hakemlerin
kulaklar1 ¢inlasin.) Onun i¢in bu daglar kelimeleriyle ilgili elestiricikler Orhan’in kaleminden
¢ikmis olamaz. Nitekim ayni sayfada bu elestiricikten sonra gelen birkag elestiricikte de dize
kelimelerine yer verilmistir.

Once 1srarla yanls degerlendirilen dértliigii bir goriiverelim:

Yine geldi tiirlii baharlar baglar
Biilbiil figan edip kamuyu daglar
Tiirlii ¢igeklerle bezenmis daglar
Ulu daglar yol oldugu zamandwr (Sakaoglu 2004: 600)

Unlii elestirmenimiz bu dértliikteki daglar kelimelerinin arasinda kaybolup gitmis, ara ki
bulasin.. Artik diinyanin en iinlii elestiri yazilarindan biri olduguna oy birligi ile karar verilen bu
elestiride, bu daglar kelimelerinin birine kafay1 takan Yrd. Dog. Dr. Yavuz sdyle buyuruyor:

401 / 4’teki 2. “daglar” kelimesinin gectigi ve yazarin “daglarin” anlamini verdigi dizedeki
kullanilis1

Tiirlii cigeklerle bezenmis daglar
seklindedir. Buradaki “daglar”, sozliige “dag” alinmaliydi. Anlami da ylizey sekillerinden “dag”
olmalidir. (Yavuz 2006: 81)

Ister asil, ister taseron elestirici olsun, fark etmiyor; carpit da nasil carpitirsan garpit! Galiba
asil elestirmenimizden bdyle bir ferman gelmis olmali!

Simdi, bir de sozliigiimiize bakalim, acaba orada bu kelimeleri nasil vermisiz.

dagla- 11: Yaralamak (401/4)
daglar: Daglarin (401/4)

Dortliigiimiizdeki daglar kelimelerinden ikisini sozliigiimiize almayr uygun gordiik.
Beyefendinin buyurdugu ve yiizey sekillerinden “dag” anlamini tasiyan kelime sozliige a-/in-maz!
Tekrar ediyorum, bu tekrarin 180’e kadar yolu vardir. Beyefendinin isaret buyurdugu dag kelimesi
nerede gecerse gegsin sozliige alinmaz! Eger boyle olsaydi beyefendi ve siirekdsi 577-579.
sayfalarda yer alan 360-363 numarali siirlerin rediflerinde yer alan son kelimeyi de basimiza
kakmalilarda.

Ey elestirmen, seniin yiizey sekillerinden “dag” deyii buyurdugun tanim, Tirk Dil Kurumu
tarafindan 1998 yilinda yani kitabimizin basimindan 6nce yayimlanan Tiirk¢e Sozliik iin dokuzuncu
baskisindaki tanima uymamaktadir. Galiba bu suyunun suyu tanimi bir taseron arkadasiniz
karalayivermistir. Neyse, keske buyrugunuzun bir devam olmak tizere, keklik, giivercin, siimbiil,
tepe, yamag, 1rmak kelimelerini de sozliigiimiize aliverseydik de bir tir Tirkgce Sozlik
olusturuverseydik.

Bre gafiller, siz hi¢ dortliiglin tamamini okumak zahmetine kapilmadiniz m1? Kendinizden
menkul hata bulmak, hocanizi s6zliim ona karalamak i¢in s6zliige almmamasi gereken kelimeyi
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kastetmisiz gibi numaralar yaparak camur atmayir siirdiirmeyi marifet ve maharet mi

saytyorsunuz? Sizin anlamini verdigimiz dag,

Ulu daglar yol oldugu zamandur
misraindaki dag kelimesidir. Eger bu beceriye sahip degilseniz, buradaki dag kelimesinin sozliige
alinmamasi gerektigini idrak edemeyecek kadar ileride iseniz yar. dog. degil, ord. prof. dog.
olsaniz ne yazar?

Biz, kelimelerin yer aldig1 siirin numarasini ve dortliik sirasini veriyoruz, kaginci misrada
oldugunu vermiyoruz. Eger bdyle bile olsaydi kelimemiz zaten dordiincii misrada idi, belki o bile
sizi uyandirabilirdi.

Allah kimseyi vekaleten elestiri yazis1 karalama dalaletine diislirmesin. Gariban ars. gor.’ler
ne yapsinlar, aldiklar1 emir iizerine ¢alakalem veya ¢alkalakalem yaziverdiler.

Bu arkadaglarimizin hata bulmaya calisma gibi bir rahatsizliklar1 olmali... Su kiiclik 6rnek
bu tespit ve teshisimizin giizel bir delilidir.

Danis -danis- ucubesi

Beyefendi 81. sayfada sdyle buyuruyor: Sozliige “danis” kelimesi alinmis, ama “danis-*
alinmamus. 78/1 'de karsimiza ¢ikan bu sozciik “miisavere et-* anlamindadir.

Degerli okuyucum, biz sozliige anlami bilinmeyen, degisik anlamlarda kullanilan,
giinlimiizde kullanimdan diisen veya bolgesel kelimeleri almistik. Yukarida dag kelimesini
ogilitleyen biiyiik bilgin Yavuz burada da capcanli bir kelime olan danis- kelimesini de sozliige
almamizi emrediyor. Danis kelimesini almamizin arkasina siginarak damig- fiilinden hareketle
sagma sapan goriisler ileri siiren taseron alinan kelimeyi herhalde kavrayamamus. Iste onun gectigi
misra:

Danislarim icdzetin olursa

(Sakaoglu 2004: 519, 251 numaral: siirin son dortliigiiniin liglincli misrar)
Hi¢ aklin yok ise kamile danis

(Sakaoglu 2004: 425, 78 numaral siirin ilk dortliigiiniin ti¢linii misrar)

Burada elbette danis kelimesi sozliige alinmaz, alinmamalidir. Ancak hocasini karalamak
isteyen bir akil 6grencisi almaya tevessiil edebilir. Bir de, tuhaf kagacak ama acaba Yavuz danis-
fiilinin anlamin1 bilemeyecek kadar kelime tembeli midir ki illa onu da alacaksiniz diye ¢ocuklar
gibi 1srar edip duruyor! Insana, veminelgardib dedirtecek bir bilgiclik taslama: damig- fiili igin
beyefendinin arzular1 dogrultusunda miisdvere et- diyecekmisiz. Yani canli bir Tiirk¢e kelimeye
unutulmakta olan Arapca bir kelimeyi karsilik olarak verecekmisiz. Miibarek sanki Arapga hocasi..

Bilim diinyas1 bdyle sagma sapan elestiri yazisinin hakemlerini merak edip duruyor. Hemen
yazalim. O tarihte dil dogenti olan Yakup Karasoy ile yine o tarihte dil yardimeci dogenti olan
Mustafa Toker. Bilgi isteme hakkimizi kullanarak hakem raporlarini istedik. Karaca Oglan adl
halk edebiyatiyla ilgili eserimizi, derginin hakemleri arasinda bu alanin uzmanlar1 (mesela
profesorler) varken kendisinin profesorliige atanma raporunu yazarken Ogrenci tezlerinden ve
kendisinin dogentlik tezinden kaynak gostermeden intihalde bulundugunu ileri siirdiigiimiiz
Tirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Midiirii Yakup Karasoy kendilerini de hakem sectikten sonra
Orhan Yavuz’u sadece su anlama gelen bir climle ile uyariyorlar: Tiirk Dil Kurumu tarafindan
hazirlanan Yazim Kilavuzu’na uyulsun. (Bu ibare, bizim raporlar1 istememiz {izerine de eklenmis
olabilir!) Vah TAE vah, vah SU vah... Bilimi ¢ocuk oyuncagi haline getirenlere bol keseden unvan
dagitiyorsunuz. Kaldi ki Yavuz bu uyariya uymamis, onlarca kelimeyi kendi kafasina gore
yazmigstir. Baska bir yazimizda onlar1 da sunmak isterim.

Yetmez ama bu sayilik yeter!..

*khkkk

(Kitabimizla 1ilgili, bu talihsiz yazi, ne acidir ki {inli bir {iniversitemizin Tirkiyat
Arastirmalar1 Enstitlisii’niin, bir zamanlar bizim de listenin en baginda hakem olarak yer aldigimiz,
bir sayisinda yayimmlanmistir: 17,2006. Bu yaziya verdigimiz ve elestirmenin iislubuna gére daha
yumusak olan yazimiz, bilmem hangi hakemler tarafindan kabul edilmeyerek yayimlanma sansini
yakalayamamistir. Yeni bagkanin imzasiyla gelen bir red yazisinda eski bagskanin da adi gegiyordu,
biline.)
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