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Oniiniizde tarihi bir kapi var ve siz bu kapyt elinizde avu¢ alaminizi agan bir usta elinde diigiil-
miis bir acar ile soziin kapisin actiginizda gelenek ve siir tizerine dosediginiz, ruh ve goniil is¢iligi ile
stislediginiz siir otagi nasil meydana geldi?

Soruyu daha ¢ok siir ve gelenek baglaminda anlamanin dogru oldugunu diisiiniiyorum. Fakat
cevaba gegmeden dnce gelenek kelimesinin sozliikkteki anlamina bakmakta yarar var: “Asirlar boyunca
nesilden nesile gecerek gelen ve bir toplulugun fertleri arasinda saglam bir bag, ortak bir ruh meydana
getiren her tiirlii adet, aliskanlik, davranis bi¢cimi ve kiiltiirel degerler, orf, anane.” (Kubbealt1 Lugati)

Benim gelenekten anladigim, “ge¢mis, bugiin ve gelecegi tek potada eritmek, zaman ve mekan
iistli bir forma ulagmak.” Fakat bunu yapmak her faniye nasip olur mu? Hi¢ sanmam. Sunu sdylemeye
calistyorum; biiyiik sanatcilarin eserlerinde hem gegmise ait izler, hem bugiiniin esintileri, hem de ge-
lecegin Ongoriisii kol kola yiirlir. T.S. Eliot da benzer seyler soyliiyor: “Sair yalniz ‘hal’de degil, ‘geg-
mis’in ‘hal’le kesistigi anda yasamadikca; yalniz gelmis gecmis olanin degil, fakat ‘hal’de yasananin da
suurunda olmadikg¢a, ne yapmasi gerektigini bilemez.”

Siir gelenegi daha ¢ok siir pratigi lizerinden konusulmali, ama bahsin teorik arka plan1 da ihmal
edilmemeli. 11k soruda daha yorulmamisken bende gelenek agacinin kdkenini olusturan birkag kitabin
adin1 anmak isterim. Aklima gelen ilk ii¢ kitap Gelenekten Gelecege (Muhsin Macit), Gelenegin Direnisi
(Besir Ayvazoglu) ile Edebiyat Uzerine Diisiinceler (T. S. Eliot). Bu konuda yerli ve yabanci yazarlarin
cok sayida kitaplar1 var. Bu {i¢ kitaba bagka neleri ekleyebilirim diye sdyle bir diisiinlince aklima; mese-
la, Ertan Orgen’in Tiirk Siirinde Gelenek, Sadettin Okten’in Gelenek, Sanat ve Medeniyet, Cevat Akka-
nat’mn Gelenek ve Ikinci Yeni Siiri gibi daha gok Tiirk edebiyat ve kiiltiiriinii onceleyen eserler geliyor.
Eric Hobsbawm& Terence Ranger énciiliigiinde hazirlanan Gelenegin Icadi nasil unutulur?

Siir otagim1 varligint daha ¢ok kendisinden siirler okudugum sairlerin dizelerine bor¢luyum. Her
giin biraz daha yiikseliyor. Daha da yiikselsin, siirin mavi gégiine degsin isterim otag. Catisini drtmek
nasip olur mu bilmem. Ayrica buna gerek var mi1, onu da bilmiyorum. Siirde, sanatta, bilimde yiice go-
nilliigii elden birakanlar bana hep itici gelmislerdir.

Duvarlar yiikseldik¢e daha zor begeniyor insan, ciliz sesleri daha az duyuyor. Ciinkii siir, bir
omiirliigline ladese tutugsmaktir evrenle. Kaybeden sair oluyor.

Yaniniza geng bir sair adayr geldi, elinde ii¢ bes tane siiri var ve giiniimiiz sairlerinin parmak
izlerini tasiyan ya da tasimayan gsiir eskizlerini size sunarak “agabey bu siirlerimi bir bakar misiniz,
benden sair olur mu?” dedi. Bu sair adayinin yol hazirlig1 géniil ¢antasinda neler olmali?

Cok hos bir soru bu ve sik¢a karsilastigim bir durum. Boyle durumlarda yillar 6nce dgrencileri-
min Fazil Hiisnii Daglarca ile Eskisehir’de yaptigi roportaji onlerine koyuyorum. Daglarca’ya bu konu
baglaminda sorulan soru su: “Sair ve sair adaylar1 gelenegi nasil anlamali ve degerlendirmelidir?”

Sairin cevabini birlikte dinleyelim; “Sair ve sair adaylar:, bak burada yine bir soziim aklima
geldi: ‘Sanat eseri hem bir pusula gibi gidilmesi gereken yonii gostermelidir, hem de bir saat gibi i¢in-
de bulundugumuz zamani, ani gostermelidir.’ Iste bu soz seni belki tatmin eder. Daha agiklarsak soyle
soyleyeyim; gelenegin her seyini 6greneceksiniz. Bir sey daha séyleyeyim. Bana bir¢ok sair sormustur,
nasil siir yazalim? Dedim ki onlara, hala da soyliiyorum, Tiirkcede kullanilan on bes tane hece vezni
vardir revagta, otuz tane de aruz vezni vardir. Divan edebiyatini kuran aruz vezni. Elli defter al arkadas;
her deftere bir vezin yazacagim ben aruzdan ve heceden. O defteri o vezinle dolduracaksin. Hatasiz,
okuyacagum bir tek vezin diisiikliigii, kafiye diistikliigii olmayacak. Sonra beraber oturacagiz o defteri
yvakacagiz. Sen siire baslayacaksin. Bunu dedigim adam kap sokak kagiyor. Zor geliyor. Emin olun arka-
daslar ben yalan soylemiyorum. Biitiin hayatimi ornek vererek soyliiyorum. El var ya su el, bu el ayri bir
insandiw. Ben kalemi tuttugum zaman, bu el kendiliginden ne is yapacagim biliyor. Inanin biliyor. Daha
ikinci, iigtincii kelimeden itibaren bu siirin hangi kalipla yazilabilecegini -affedersiniz- hangi vitesle
imaj koyacagint bilir, bilmelidir. Zaten ben bir kitaba bagslarken evvela o kitabin sézlerini, sozciiklerini
hazirlarim. Ikincisi o kitaptaki konuyu en az on kitaptan okurum.
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Uciinciisii hangi imaj derecesiyle siir yazacagim, hangisi ona uygun olur onu belirlerim. Bir¢ok
zihinsel hazirlik yapacaksiniz.

Evvela sanatgi elini egitmelidir. Bu ¢ok onemli bir noktadw. Bunu simdiye kadar hi¢hir yerde
bulamazsiniz, okuyamazsiniz. Bu benim doksan yillik tecriibemim 6zetidir. Sair ve sair olmak isteyenleri
kardesge siire ¢agiriyorum. Kardesge onlara hayatimin oziinii soyliiyorum. Yapan yapar, yapmayan ken-
disi bilir. Iste gelenek, senin aradigin sey burada vardir. Sonra benim o tecriibe dedigim sey biitiin Tiirk
edebiyatindan gelen stizgiidiir.

Sonra ben size sunu da tavsiye ediyorum. Her okudugunuz siiri diizeltmeye kalkin. Isterse meshur
bir adamin siiri olsun. Benim siirim de olsun. Onu diizeltmeye ¢calisin. O tatbikat elinizi egitecektir.”

Ben biitiin bunlar1 anlatirken/konusurken/okurken sair aday1 gencin goziindeki 151k eksilmiyor
tam aksine artiyorsa devam ederim, eksiliyorsa konu yavas yavas baska alanlara kayar. Bu, kibarca,
senin siir gibi vazgegilmez, hi¢bir seyle paylagilmaz bir hedefin yok sadece hevesin var, demektir. Sanat
kendini adama isi, bir heves degil. Ben heves agacinin ¢ogu kez meyve vermeden kurudugunu ¢ok gor-
diim.

Heves kelimesini siirde severim, hele bir de Necip Fazil kullanmigsa;

Giil biiyiitenlere mahsus hevesle

Renk renk dertlerimi géziimde besle

Yalniz, annem gibi, o ilik sesle

Icimde doviiniip aglama gurbet

Gelenekle gelecek arasinda kurulan kopriiden elimizi kolumuzu sallayarak gegebilir miyiz? Bu
kopriiden gecebilmek igin hangi ¢igirlardan gegmemiz gerekir?

Elini kolunu sallayarak gegmek, “Bu is kolay m1?”” demek. Cevabim kesin ve net: Siir-sanat diin-
yanin en zor isi. Ciinkii “ince” is. Burada sOyle bir tezat da var; diinyanin en keyifli isi de. Annelik gibi.
Cocuk dogururken yasanan acinin muadilini (benzerini) bulmak miimkiin mii? Siir onun basini oksamak
sanki dogduktan sonra, sevgiyle, sefkatle, merhametle.

Siir yazanlar bilirler, bazen bir sozciik, bir imge sizi esir alir, yakanizi birakmaz. Bu estetik hu-
zursuzlugu, o kelimeyi, o imgeyi ancak bir siirin kollarinda avutarak teskin edebilirsiniz. Ben bu duygu-
yu Yunus Emre’nin siirlerini her okuyusta yasarim. “Benim bir karincaya ulu nazarim vardir.” misrast
senelerce zihnimin i¢inde dolanip durmustur. Bu misra i¢inizde Oyle bir tohuma, sonra dyle bir agaca
dontisiiyor ki siz farkinda olmadan bir giin dize dize siir agiveriyor. Gegmis, burada daha ¢ok gelenegi
kastederek sdyliiyorum, i¢imize ekilmis bir tohum gibidir. Onun agmasi bizim gegirecegimiz evrimlere,
agirlayacagimiz mevsimlere baglhdir.

Giintimiizde geleneksel siirin memelerinden emmeden modern siir yazilabilir mi?

Elbette yazilabilir ama bittigi an matlasir, donar. Yilgin bir giil olur dokununca. Biitiin biiyiik
sairler, Yahya Kemal’den tutun Nazzim Hikmet’e Ahmet Hasim’den tutun Necip Fazil’a, Sezai Kara-
kog’tan tutun Cahit Zarifoglu’na kadar 6nce ciddi anlamda gelenekten beslenme siireci yasamislardir.
Fakat burada hassas bir nokta var. Sair bu listlinden gecilmis -Yunus’un ifadesiyle “¢ignenmis”- hazir
sekil ve hayalleri iyice hazmettikten sonra, kendi siirlerini yazabilir veya yazmalidir. (“Arslan yedigi
hayvanlardan miirekkeptir.” der Valery, ama yediklerini arslan gibi sindirmek sartiyla, yoksa kedi de
arslanin yediklerini yer hemen hemen.) Cayin sekerde erimesi, riizgarin diiz ovada kaybolmasi, dalga-
larin sahilde yorulmasi gibi bir sey bu. Elbette dogallig1 anlatmaya ¢abaliyorum. Etki, bir sekilde sizin
0z sesinize donlismezse siir kotii kopyalar halinde ortaya ¢ikar ki en bayag siir bu siirdir bence. Taklit,
dogustan eski, koksiiz ve ¢igeksiz/baharsiz.

Divan ve halk siirini tamimadan giintimiiz "modern siiri "ni yazarken karsilastigimiz engelleri
nasil asmaliyiz?

Sorunuzun cevabi degil ama soruyu duyar duymaz zihnimde su ciimle olustu: Asamazsaniz sii-
re talip olmayiniz. Fuzuli’yi bilmeden, Karacaoglan’a kulak vermeden, Nedim’den Seyrani’den, Yasar
Reyhani’den habersiz siir olur mu Allah agkina? Galip Dede’siz, Rasih’siz, Dadaloglu’suz, Kéroglu’suz
hayal (imge) olur mu? Olmaz. Sairler ne zaman yasarlarsa yasasinlar, nasil bir dil kullanirlarsa kullan-
sinlar ortak bir diinyanin dilini kullanirlar bence. Yunus bosuna, “Ciimle sdir dost bahgesi biilbiilii.”
dememis. Hasim de, baz siirleri anlamaya herkesin nefesi yetmez gibi bir seyler sdyliiyor.
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“Siir Hakkinda Baz1 Miilahazalar’da. (Herkesin anlayabilecegi siir, yalnizca asag1 diizeydeki sairlerin
isidir. Biiytik siirlerin kapilari, tung kanatl saglam kent kapilar1 gibi, simsiki kapalidir, her el o kanatlar
itemez ve o kapilar bazen asirlarca insanlara kapali durur.) Anlamaktan kastim siirin dogdugu sezgi ve
cagrisim pinarina ayni yolla ulagmak. Bu engeller i¢inde en kolay1 dil engeli, sozliige bakmakla ¢ozii-
liir. Fakat gilinlimiizde siirden ve onun diinyasindan dylesine uzaklastik ki en kolay engel en zor engele
doniistii. Modern siir var olmak ve gelecege kalmak istiyorsa kokiinii gecmisin/gelenegin bengisuyuyla
beslemek zorunda, yoksa zamana direnemez.
Son s6z; boyle bir engeli kabul ettiginiz zaman siir biter.

Sozlii bir medeniyetin kése taslarin olusturan siir nasil oldu da géniil ve ruh ikliminden uzakla-
sarak igi bog kelime yiginlariyla dolu sadece manasi yazanin karninda sakl “siir” sekline doniistii?

Boyle bir evrimin kendisi degil ragbet gérmesidir asil problem. Ustiinii drterek piyanosunu masa
olarak kullanan birinin bu tercihinden Sergey Rachmaninov’a ne? Rachmaninov, bu miizik enstriimanini
gercek fonksiyonunda kullanmaya devam ediyor ¢iinkii. Kotiiniin olmasi degil, ragbet bulmasidir ¢agi-
mizin sorunu. Yoksa bu kadar Cin pazarini nasil izah ederdik?

Ama sunu da unutmamaliy1z ki dncesi olmakla birlikte 6zellikle 19. yiizyildan sonra maddecilik
ve pozitivist bilim anlayist hayatin her alanini etkisi altina almaya basladi. Bu durum, ruhu 6ldiirmekle
kalmadi, ruha en ¢ok ihtiya¢ duyan sanat dallarin1 da doniistiirdii. Belki diinyanin boyle bir tecriibeyi
yasamaya ihtiyaci vardi diye diisiinebilirsiniz. Bunu bir yere kadar anlarim. Fakat bedeli agir oldu bu tec-
riibenin. Tevfik Fikret’in, bilimin kara topragi altina doniistiirme ihtimalini alkiglamasi, topragin bagrina
kara sapli bir bigak gibi saplandi anlayacaginiz.

Ya siir Oziine doniip var olmaya devam edecek ya da goge ¢ekilecek, yani insansizlik dlemine.
Somut siir, formu Onceleyen bir siir tecriibesiydi gecti. Makinelesme sevdalari da artik ragbet bulmuyor.
Bugiin bazi gelismig/makinelesmis iilkelerde siirin kapisina kilit vurulmaya baslandiysa, bu sadece siir
icin degil, insanlik i¢in de tehlikedir. Siirin yasamadigi yerde insan da yasayamaz. Ask oliir, sevgi Oliir,
dil oliir, gontl Oliir, hasret oliir, gurbet Oliir, 6zlem o6liir, vefa Sliir... Bunlarsiz nefes alip verene nasil
insan deriz?

Siir bize neyi anlatir?

Zerrattan (zerreler) siimiisa (gilinesler) kadar her giizel sey siirdir, diyen Recaizade Mahmut Ek-
rem geldi aklima. Bu cevap yeni bir soruyu dogurdu zihnimde, giizel nedir o halde? Igerikle seklin
uyumudur diyerek gecistirmek kolay. Oysa konu kavram arkeolojisi yapmay1 gerektirecek kadar derin.
Devam edeyim, siir mutlaka bir sey anlatmak zorunda degil, sezdirebilir de, cagristirabilir de. ima ile de
gecebilir. Konulu siirler de olabilir ama bu tiir siirler darast alinmamis kelimelerin baskis1 altinda ezil-
memeli, yoksa ortaya siirden ¢ok manzume veya alelade/kaniksanmis s6z yiginlari ¢ikar.

Siir, insan1 anlatmali elbette, i¢iyle ve disiyla géren insani. iki kanadiyla yani. Bedeninden ruhu-
na inebilmeli, ruhundan &telere gidebilmeli. Yoksa siir mayasi tutmaz kelimelerin. Kabarmayan ekmek
gibi ne tad1 olur ne tuzu.

Eliot’tan sdyle bir ciimle hatirhyorum: “Bir millet, biiyiik yazarlar, 6zellikle biiyiik sairler yarat-
maya devam etmezse, o milletin konustugu dil de, kiiltiir de bozulur ve belki de daha gii¢lii bir dilin igin-
de eriyip gider.” Milletin dile esitlendigi bu ifadeden sonra, dar ¢er¢eve ve miilahazalarin digina ¢gikmak
i¢in ben size soruyorum; “Siir neyi anlatmasin?”

Siirde usta ¢wrak iligkisi var midir?

Yakup Kadri 1929 yilinda Milliyet te “Inkdrdan miispet bir sey ctkmasimin imkdani yoktur. Halbu-
ki Namik Kemal’den bugiiniin en geng Tiirk sairine kadar, gelmis ge¢mis ne kadar miiceddidimiz varsa,
hepsi de ise kendilerinden evvelkileri inkar ile baslamislard. Onun igin hepsi pi¢ kaldi. Edebiyatta
babasiz deha yoktur.” der. Babasiz, yani ustasiz bir eser diisiinemiyorum ben de. Ama bir 6mrii baba
golgesinde gecirenlere de aciyorum. (Burada ‘etkilenme endisesi’ akla geliyor.) Usta ¢irak iliskisi ger-
¢ek veya mecaz anlamda sanatin olmazsa olmazlarindandir. Sunu séylemeye calistyorum, siir yazan bir
ozan, bugiine kadar bu topraklarda (biitiin diinyay1 kastediyorum) yasamis biitlin sairlerin ortak diliyle
bize sesleniyor demektir. Gegmisin sesiyle beslenmeyen sairin dili cilizdir, etkisizdir, basiktir anlayaca-
giniz.

Eliot’tan himmetle 6zetleyelim konuyu: “Bir sanat¢inin gelismesi demek, onun kendi suurunun
siirlar1 digina tasabilmesi, kendisini gelenegin bir parcasi haline getirebilmesi demektir.”

Hecetaslari 29. say: On5temmuz2017




Sair kendi tislubunu nasil olusturur?

Hamit, “Benim iislibum yok, esalibim (iisluplarim) vardir.” der. Uslup olusturmak, kendi sesine
inmek, diinyanin en zor isidir. Milyonlarca ses ig¢inde ayirt edici bir tintya sahip olmak, yegane-biricik
olmak. Cok okumak gerekiyor bu mucizeyi basarmak i¢in, okunanlar1 i¢sellestirmek gerekiyor, ama
daha sonra bunlari, ikinci sorunuzun cevabindaki Daglarca 6rneginde oldugu gibi, unutmak gerekiyor.
Sairin kendi sesine tutunmasi gerekiyor.

Bir sair dmrii boyunca kendi sesini aramalidir. Ahmet Hasim’in, Necip Fazil’in ilk siirlerinden
birini gdrdiiglinde (“Yahu” redifli “Kitabe” siiri olmal1) verdigi tepki bu bahsin en giizel ve zihin agici
orneklerinden: Cocuk! bu sesi nerede buldun sen?

Bazen dogustan gelir bu ses bazen biitiin diinyay1 yutmaktan. Bazen de bir 6miir boyu beyhude
aranir.

Gelenekten habersiz gelecege siiri nasil tasiriz?

Siir sesiyle vardir. Bundan sunu kastediyorum. Sair zamaniyla birlikte gelecegin dilini de sesini
de dogru kesfetmeli veya bir baska ifadeyle dogru sezmeli. Yunus bugiin varsa gelecegin dilini sezdigi
i¢in var, iistil, alt1 yiiz sene kor topraklarla ortiili kalsa da.

Bunca varlik var iken,

Gitmez goniil darlig1, diyen insan elbette gelecege kalacak. Herkes kendi gelece§ini kendi hazir-
lar. (Kanon meselesine girmek istemem burada.) Demek istedigim su. Ideolojik veya siibjektif nedenler-
le okullarda okutulan sairler ve siirler benim géziimde balmumu insan heykelleri gibidirler. Dokunana
kadar canli zannedersiniz, ama dokununca biiyii bozulur.

Modern siir ya da giiniimiiz siiri deyince neyi anliyoruz?

Her ¢ag kendi siirini yasar ve yazar. (Yirmi birinci yiizyilda on dokuzuncu ylizyilin siirini yaz-
maya ¢alismak en basit ifadeyle siir anakronizmidir.) Biitiin gelenekler dyle veya boyle yastyor. Divan
gelenegi de, hece gelenegi de, serbest dl¢li de. Modern siir biraz bunlarin ig¢inde biraz disindadir. Birey-
sel, sorgulayan (protest), aykiri, yarali, dili doniistiiren, soyut, imge yiiklii, zaman zaman ¢ok sesli ve cok
sekilli bir siirden bahsediyoruz. Yer yer ideolojilerden medet umdugu da oluyor bu siirin.

Ben modern siiri de seviyorum ve bu sesin gelecege kalmasini istiyorum. Kalir m1 kalmaz mi, ke-
hanette bulunmak beni asar. Edebiyat dergilerinde siir “basrol oyuncusu” olarak dnyazidan hemen sonra
“cam kenar1’nda yer almasina ragmen neden siir kitaplar1 basilmiyor, basilsa da satmryor. Siir dergilerin
ya da okurun “dolgu malzemesi’mi oldu?

Bu konu okur sosyolojisi ile ilgili. Siir kitaplarin1 en ¢ok da diger sairler aliyor. Cag siir degil
roman ¢ag1. Icaz degil imaj/dedikodu ¢ag1 baska bir ifadeyle.

Olgun siirin ¢ok satmasi ve popiilerlesmesi bence dogasina aykiridir. O vakur olmak zorunda,
gururlu olmak zorunda, i¢ce doniik olmak zorunda, masum olmak zorunda, ¢iinkii anavatani Dogu. Siirin
az yazilmasini da, siir kitaplarinin az satilmasini da olumlu bir durum olarak goriiyorum. Bu, siir dogru
yolda demek bana gdre. Birakin romanlar milyon satsin, romancilar yali-kosk satin alsinlar, ¢cok gor-
mem. Siir mahremiyeti kadar vardir.

Siir kitaplarimin da hikdye, deneme ve roman kitaplar: gibi ¢ok okunmasi igin ozellikle Milli
Egitim Bakanlhigimin onciiliigiinde edebiyat 6gretmenlerinin ogrencilerine siir ezberletmeleri ve siir ki-
taplart onermeleri siiri ve siir kitaplarina a¢ilan kapy aralar mi?

Siir evrenselden 6nce milli bir sanat mevzuudur. Roman daha evrensel bir tiir gibi geliyor bana.
Eliot der ki, “... diiz yazinin da, ¢evirilerde, yazildig1 dildeki anlamindan bir seyler yitirdigi bir gercek-
tir; fakat hepimiz, siirle mukayese edildigi zaman dilimize ¢evrilmig bir roman1 okurken ¢ok daha az sey
kaybettigimizi biliriz.” Tanpinar da buna yakin seyler soyler. Siir, dil ve kiiltiiriin mahfazas: gibi. lyi de
bir millet i¢in bu kadar 6nemli olan bu tiire, sorunuzdan hareketle soruyorum, iade-i itibar hangi yolla
yapilmal1? Tabii boyle bir seye ihtiyac varsa.

Yukaridaki diisiinceler aklima yine Ahmet Hasim’i getirdi. Edebiyat 6gretmenlerinin elinden
kurtardigimiz zaman siir 6zgiirliigiine kavusacak. Siir dersi verip zihninde tek bir misraya yer agmayan/
acamayan insanlar, siir mevzuuna hi¢ girmese daha iyi olmaz mi1? Elbette istisnalar var. Ama durum
maalesef genel anlamda bu minval iizre.
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Siire karsi ilgi uyandiramayan, se¢kin misralari, beyitleri, dortliikleri bir yere bakma ihtiyact
hissetmeden 6grencilerine aktaramayan her kademedeki 6gretmenlerin, sdziim ona dgreticilerin, sadece
ic bes puan i¢in ¢ocuklara, genglere siir ezberletmeleri kadar riyakarca bir davranig diistinemiyorum.
Siirin buna ihtiyac1 yok. Ogretmen siirin nefes alip verebilecegi ortami, atmosferi olustursun yeter. Bu
yapilabilirse siir kendini var eder, hi¢ slipheniz olmasin.

(Burada kiigiik bir parantez acalim. Ezbere siir bahsiyle ilgili olarak Refik Halit Karay’in soy-
lediklerini hatirladim. Sahi, 6grencilere degil de 6gretmenlere siir ezberletsek nasil olur acaba? Refik
Halit, Galatasaray Lisesinde kendilerine siir ezberletmeye merakli hocalarindan bahseder bir yazisinda.
Ezberletilen siirlerden biri Muallim Naci’nin “Kuzu” manzumesidir. Bu siiri burada okuyan her talebe
ezbere bilir. Siir ezberletmenin birakin siiri sevdirmeyi dgrencileri siirden soguttugunu anliyoruz Ka-
ray’1n sOylediklerinden. Yazar haksiz mi, ne dersiniz?)

Sairler de para kazanmasin m1? Onlarin boyle sanslar1 hi¢ olmayacak gibi goriiniiyor bana. Bakin
Eliot ne diyor: “Eger bir sair ¢cok kisa bir zamanda biiyiik bir ziimreye hitap edebiliyorsa, bu pek giiven
uyandiracak bir durum degildir.”” Birgok romanciyi siirle bir arada diisiinemiyorum bile. (Bir safak vakti
palalar1 kusanip Ahmet abinin pamuk tarlasina girmeye gerek yok!) Siirle aralarinda kan uyusmazligi
var gibi geliyor bana romancilarin. Ciinkii roman siire gore ihlal edilmesi daha kolay bir tiir haline geldi
ve yakin ge¢cmis bunun 6rnekleriyle dolu. Romanin da Yahya Kemal’i, Sezai Karako¢’u, Ece Ayhan’1
olanlara saygim sonsuz, ama o kadar azlar ki.

Yiizlerce siir bilirim, hig birini ezberlemedim. Bazilarini 6yle ¢ok sevdim ki onlar beni bir daha
birakmadilar. Sevgi hafiza demektir benim igin.

Osmanli Padisahlarimin kahir ekseriyeti siir ya da bir giizel sanatla ilgilendiginden bir ince
ruha sahiptiler. Bundan dolayt i¢inde yagsamis oldugumuz yiizyildan once yasamus sairler siirleriyle hala
vasamaya devam ediyorlar. Bu hususta gerek devleti yonetenler gerekse sehir eminlerine regete olacak
diisiinceleriniz nelerdir?

Edebiyat Yazilari’nda Sezai Karakog, : “... yiiregi siirle egitilmis yoneticiler yiice ve soylu duy-
gularin atmosferine siirle ¢ikarilmis yoneticiler, politikayr bir amag saymazlar, moralin bir amaci olarak
kullamirlar. Yurtlarini ve yurttaslarini ay is1gindaki esyanin sugsuz ve masum goriiniigiine es, siirin eliyle
giizellesmis bulurlar ve severler.” der. Siiri toplumsal ve bireysel arinmanin araci olarak goriir.

Birakin siir yazmay1, divani olmayan padisah sayisi bile o kadar az ki. Devlet biiytikleri gelene-
gin canli birer pargasi demektir bu. Mesela, Kanuni divan siirinin en ¢ok gazel yazan sairlerinden biri.
Beni bir gozleri Ghitya zebiin etti felek, diyen Yavuz siirde de zirve. Fatih sadece Istanbul’u fethetmez
kelimelerin diinyasina da el atar.

Tanzimat’a kadar siirle devlet yan yana yiiriidii, fakat Tanzimat’tan sonra bir ayrigma yasandi.
Sairler yine devlet memuru olmaya devam ettiler ama bu sefer muhalif kanattaydilar. 1923’e kadar bu
bdyle devam etti, Cumhuriyet’ten sonra gizli bir el sairleri yine devletin kanatlar altinda bir araya topla-
di. Bir Cumhuriyet projesi (kanonu) olan Garip bdyle bir toplanmanin neticesi olarak goriilebilir. Tkinci
Yeni bu anlayisin ¢atlamaya basladig1 siireci imler.

2000’lere kadar, zaman zaman siiri seven devlet adamlar1 hatta sair bagbakanlar gérsek de bun-
larin sesinin halka inemedigi bir vakiadir. (Siir halka inmek zorunda m1, bu da ayr1 bir tartisma konusu.)

Ben siir adina gelecekten umutluyum.

Hatta zaman zaman kiirsiilerden ideoloji ayirt etmeksizin siirler okunmasini sevimli buluyorum.
Eliot da benden yana: “Egitilmis kisilerin ¢ogu, eserlerini okumamus bile olsalar kendi edebiyatlarinin
biiyiik isimleriyle gururlanmirlar ve iilkelerinin diger ayirici nitelikleri de onlarda ayni duygular: uyandi-
rir. Hatta bazi yazarlar, ara sira politik konusmalarda adlari gegecek kadar meshur olurlar.”

Modernizm Ideolojisi adl1 kitabinda, her ne kadar bunu romandan hareketle yapsa da, iigiincii
diinya edebiyatlarini ¢ok da icime sinmeyen bir elestiriye tabi tutan Fredric Jameson’a cevap olmasi i¢in
son soz olarak diyorum ki, benim gibi, Dogu milletlerinin biitiin kapilar1 bir sekilde siire agilir.
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