Yilmaz Dascioglu ile Siir ve Gelenek Uzerine
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Siirde gelenegin cercevesi nasil ¢izilebilir?

Siirde gelenegin cergevesi esas itibariyle ve mut-
lak manada gizilemez gibi geliyor bana. Ciinkii bir
gelenekten soz etmeye basladigimiz yer, tam da
gelenekten uzak distigiimiizi fark ettigimiz yer-
dir. Gelenegin igerisinde olmakla onu konusmaya
baslamak arasinda zaman ve kosullar bakimindan
ortaya ¢ikan bu yeni durum bir taraftan iginde bu-
lundugumuz vaziyetin farkinda olmayi bir taraftan
da gelenek dedigimiz kavramin icerigine ait bir bi-
lince sahip olmay1 gerekli kilar.

O halde soruyu soyle cevaplayabiliriz gerek bigim
gerekse 0z degerleri bakimindan i¢inde bulundu-
gumuz kosullara katki yapabilecek faktorleri hem
de simdi ile ge¢mis arasindaki korelasyonu saglikli
bicimde yapabilecek bir bilinci gerekli kilar. Gele-
nek ne tek bagina bicimdir ne de 6zdiir, ayn1 za-
manda ne yalnizca ge¢mise ait bir kiiltiirel biriki-
min bir goriiniimiinii ne de bugiiniin sartlarindan
uzak diigmeyi temsil eder. Gelenek bu kargithiklar
dizisinin bilingle yonetilebilecek bir toplamindan
ibarettir.

Gelenek kavrami; divan, tekke, halk siirinin
yani sira modern siiri de kapsar mi ya da tam ola-
rak bu kelimenin kapsama alanindaki siir odak-
lar1 hangileridir?

Gelenek elbette divan, tekke, halk siirinin yani
sira (eger baslangici Sinasiden alirsak) yaklagik
yedi sekiz nesilden beri degiserek, doniiserek de-
vam eden modern siir donemini de kapsar. Siiphe-
siz modern sozciigi ile gelenek sozcligii arasinda
hem bir karsitlik iliskisi hem de ayrilamazlik bag:
vardir. Bu konuda birka¢ asamadan so6z edebiliriz:
[lkin siir yazmak icin eline kalemi alan bir geng
sair, zihninde hangi siir formu ile kagida yoneliyor-
sa bu, gelenegin ilk basamagidir. Bugiin dergilerde,
kitaplarda yayinlanan siirin ortak diyebilecegimiz
ve siir yazmaya heves eden gence model olustura-
bilecek bir bigimi varsa o bize gelenegin ilk gorii-
niimiinii sunar. Ikinci olarak geng¢ sairin bu mode-
lin i¢ini dolduracak hem beslenme hem de yarisma
parametreleri tastyan siirler, sairler ve poetikalar ile
ilgili okumalar1 gelenegin nitelik boyutunu olus-

turmaya baslar. Bu diyalektik bir stirectir, burada
yeni eski pek ¢ok sair, geng sair ile konugmaktadir.
Geng sair bunlarla kendisini tartar. Uciinciisii ge-
riye dogru farkli donem ve tiirlerde olusmus bulu-
nan biiyiik birikim igerisinde kendi siirini olustu-
rurken beslenecegi ve ayn1 zamanda doniistiirecegi
(adeta “okyanusun dibindeki bir midye kabugunun
biitiin okyanusun ugultusunu tagimast” gibi) mal-
zeme ile siirini kurmasi ve gelenege eklemlenen
yeni bir biitiin olusturmasi agamasi. Bu agamalarin
hi¢birisinde gelenege ait unsurlar, bugiine yabanci
ve anin disinda degildir. Gelenek ayn1 zamanda su
anda olugmakta olandir.

Gelenegi reddetmek ya da gelenegin karsisinda
durmak siir adina mi1 yoksa sairin kendi gelene-
gini olusturma ¢abast adina takimilan bir tavir
mdir?

Gelenek karsisindaki tutumlar genellikle ideolo-
jiktir. Reddetmek veya gormezden gelmek once-
likle gelenekte var oldugu kabul edilen degerlere
de kars1 ¢ikmaktan kaynaklaniyor. Buna kargilik
gelenegin degerlerini yenileme bilincinden mah-
rum bir bi¢cimde savunmaya ¢aligmak da gecmise
tutucu bir bigimde baglanmak ve dolayisiyla igin-
de yasadig1 ¢aga sdyleyecek bir s6zii bulunmamak
gibi geliyor. Gelenek karsisindaki verimli tavir (ki o
dahi bir sekilde ideolojiktir) bir devamlilik diisiin-
cesine baglanarak bu devamliligin hangi dayanak-
lar tizerinden olabilecegini segici ve yeniden iiretici
bir suurla diistinmektir. Bu tavir simdiyi ve gelecegi
yapici bir tutumdur.

Omer Demirbag, siirinin gelenekle ne tiir baglart
vardwr? Sekil, icerik, hayal unsurlar: baglanminda
neler soylemek istersiniz?

Benim siirim, dncelikle geleneksel kiiltiiriin te-
melinde duran metafizik degerlere, insan ve varlik
tasavvuruna bagli olmak bakimindan 6z itibariyle
gelenegi benimseyen ve siirdiirmek isteyen bir siir-
dir. Bunun yani sira siirlerimde, arayanlar agik-or-
tik metinler arasi gondermelerde, ses ve imge
secimlerinde s6z konusu diisiince 6ziiniin gerek-
tirdigi bigimsel diizeni gorebilirler. Elbette sekil ve
icerik arasinda bir ayirimdan ve geleneksel siirlerde
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oldugu gibi statik vezin-kafiye uygulamalarindan
soz etmiyoruz; fakat her siirin kendisine 6zgii bir
igerigi ve bunun ortaya ¢ikmasini miimkiin kilan
bicimini gelenegin poetik imkanlariyla da kaynas-
tirmaya galistigimi belirtmek isterim.

Gelenekten beslenmeden ve sadece giiniimiiz sa-
irlerini okuyarak siir yazma talimine bagslayanlar
siirlerini gelecege tastyabilirler mi? Nasil?

Yola ¢ikis, baslangi¢c kaginilmaz olarak bugiine
dayanacaktir fakat bugiiniin siiri dedigimiz seyin
zaman sinir1 zannedildiginden daha derinlikli ol-
mak durumundadir. Yani aktiiel olanin i¢inde ya-
styor olmak (sadece siirde degil, genel olarak kiil-
tiriin bitiin alanlarinda) gegmissiz ve geleceksiz
bir anin yeterli oldugunu sanmaya yol agmamali.
Bergsonun durrée kavraminda ifadesini bulan
zaman bize ge¢misin ve gelecegin anin igerisinde
bulundugunu yahut tersinden ge¢misi ve gelecegi
icerisinde barindirmayan saf bir simdinin bulu-
namayacagini soyler. O halde siirin émri gelenek
kavramiyla isaret ettiginiz o biiyiik birikimin igeri-
sinden gelecek kuvvet ile uzayabilir ancak.

Geleneksel siir denince neredeyse toplum tara-
findan kaniksanan ve adina “halk sairi” ve “divan
sairi” denilen sairler icin “yazacaklarini yazmis
ve edebiyat tarihinin tozlu sayfalari arasinda ye-
rini almiglardwr” diisiincesi size gore siirimizin
oniine oriilen bir duvar midir? Degilse Tiirk siiri-
nin yeniden ingasi denebilir mi?

Higbir gergek sair halk siiri geleneginin veya
divan siiri geleneginin bugiine seslenmedigini
distinmez. Stphesiz her sair siirini i¢inde bu-
lundugu ¢agin ve toplumsal kosullarin igerisinde
yazar fakat zamanlara gore degismeyen bir insan
gercegi ve insan tiriinii diger canlilardan fark-
It kilan bir varlik tasavvuru hakikati vardir. Iste
bunlar biiytik sairlerin, iyi siirin yazildig1 done-
min disinda da okunmaya ve siiri, kiiltiirii bes-
lemeye devam edecektir. Geleneksel siirin zaman
disinda algilanmasi, bugiiniin ve gelecegin siirine
yapilacak bir kétiiliik olabilir ancak.

Bununla birlikte gelenegin hemen isitilir-gori-
niir yoniiniin devam ettirilmesi mi yoksa modern
siirin imkanlar: ile kaynasan bi¢cime de igerige
de ait olabilecek unsurlarin yeniden iretilerek,
modernin icerisinde diriltilerek stirdiiriilmesi mi

gerekir sorusu ciddiyetle diisiiniilmesi gereken
bir husustur. ilk bakista gelenegin tasiyicisinin
forma ait unsurlar oldugu diisiiniilebilir fakat bu
yanilticidir. Ozellikle vezin, kafiye ve bazi sozel
unsurlarin gelenegin yegane temsilcisi imis gibi
goriilmesi bu yanlis anlamadan veya yorumlama-
dan kaynaklanir. Bu iddiay1r mesela Mevlevi ayi-
ninin bazi bigime ait 6gelerinin bugiin her yerde
karsimiza ¢ikiyor olusu, ayinin 6zii ile irtibatin
koparilmis ve figiirlerin i¢inin bosaltilmis olmasi
arasindaki celiskiyi hatirlatarak 6rnekleyebiliriz.
Burada birakiniz gelenegin stirdiiriilmesini ak-
sine gelenek aleyhtar1 bir tutum s6z konusudur.
Kisacasi gelenekle iligki ciddi ve bilingli bir ¢aba
gerektirir.

Her sairin yaziya dokmese de elbette siir iize-
rine diisiinceleri, poetikasi vardur. Diisiince diin-
yanizdaki bu hususta neler canlantyor?

Uzun uzun konugmay1 gerektirecek bu konuda
oncelikle sdylemek istedigim, siirin bir varolus me-
selesi oldugudur. Sair sadece dil ile degil, imge ile
varliga miidahale etme imkénina siirde kavusur.
Bir kavrama bigimi olarak imge, esyanin hakikatini
arama silirecinin anahtaridir. Bu yilizden de sadece
retorik bir oyun olarak gériilemez. Varlik duyulur
alem ile metafizik alan arasinda ayrilmaz kopriilere
sahip bir biitiindiir. Bu biitiiniin tasasini tagimayan
siir hikmetle bagini1 koparmig demektir. Imgenin
hikmet arayisinin bir yolu oldugunu ve ozellikle
sezgiyle icine s1zdig1 esyay1 yerinden edip Oziinii
ac18a ¢ikarma girisimi anlamina geldigini diistinii-
yorum. Mesele basit bir benzetme ¢abasindan ¢ok
oteye giden esyanin yerini degistirip gizli baglari-
n1 kesfetme meselesidir. Bu ylizden imgenin siirin
merkezinde oldugunu diisiinliyorum ama yapay
bir oyuna doniismemesi gerekir.

Ayrica giizellik ile dogrulugun ozellikle siirde
ideal kaynasmasinin gerceklesebilecegine dair ka-
naatim giiclidiir. Bu yoniiyle siir bireyin var bulu-
nusunu anlamlandirdig: gibi toplum insa edici bir
nitelik de tasir. Siirin topluma irtifa kazandirdig:
bir¢ok drnekle gortilmiistiir.

Sizce gelenege baglanmak bugiinden gecmise
gitmek mi, gecmisi bugiine tasiyarak yeniden insa
etmek midir?
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Yukarida da sdylemistim galiba: Ne ge¢mise git-
mek ne de ge¢misi bugiine tasimak isabetli bir ifa-
de olmaz. Geg¢misi simdinin kosullarinda yeniden
tretmektir esas olan. Moderni bilmeden gelenek-
ten yararlanmak miimkiin olmaz.

Tiirk siirinde gelenegi cagin getirdikleriyle sen-
tezleyip yeniden iireten sairler hakkinda neler
soylersiniz?

Yahya Kemal bu konudaki 6ncii isimdir. Modern
Fransiz siirinin yapisini inceleyerek geleneksel si-
irde birakilmasi gereken oyun, fantezi tiiriinden
unsurlarin yerine dil, miizik ve kompoziyon unsur-
larindan modern bir bakis agisiyla yararlanmistir.
Ikinci 6rnek Behget Necatigil, metinler arast iligki-
ler baglaminda gelenegin temelinde bulunan bazi
kiiltiirel 6gelerin yani sira geleneksel siirin teknik
ozelliklerinden, sanatlarindan, istif tarzindan fay-
dalanmustir. Ugiincii 6rnek Sezai Karako¢’un tec-
riibesi ve uygulamasidir. Karakog 6zellikle gelene-
gin diinya goriisiiniin modern hayat ve sanat i¢in
vazgecilmez bir kaynak oldugu diisiincesini siiri-
nin kurucu o6gesi haline getirmistir. Bu ¢izgiyi ge-
listirerek siirdiiren Ebubekir Eroglu ayni1 zamanda
geleneksel sairin bugiiniin duyarlilig: ve teknigi ile
yazmasinin Orneklerini vermistir. Elbette bunlarin
disinda geleneksel siirin farkli 6zelliklerinden ken-
di anlayisina gore yararlanmaya devam eden pek
¢ok sair bulunmaktadir.

Gelenegi bilmek giiniimiiz sairi i¢in bir zorunlu-
luk mudur? Kendinden onceki siir mirasinin bah-
cesinde gezmeden de sair olunabilir mi?

Gelenegin giiclinii bilmek ve yaslanmak her sair
icin bir imkandir. Koksiiz sair olabilir mi, miim-
kiindiir ama istisnai bir yetenek gerektirir. Mesela
[lhan Berk, Ahmet Hasim'in bizim edebiyatimizda
oncesiz bir sair oldugunu ileri stirer ki tamamen
haksiz sayllmaz. Bu durumda bile siirin mihengi-
nin bagka bir siir olacag1 varsayilabilir.

Gelenegi siirdiirmek mi gelenekten beslenmek
mi onemlidir ve bunun bir olgiisii veya dozaji ol-
mali midir?

Bunun distan séylenebilecek 6lgiisii ancak didak-
tik bir amag tasir ve bu sairi tek tiplestirir. Bundan
kacinmak ve miimkiinse her sairin kendi karakte-
rine uygun yolu bulmasini anlayisla karsilamak en
dogrusu.

Gelenege ait malzeme ozgiinliigiin oniinde bir
engel teskil eder mi?

Gelenegin sahip oldugu biitiin malzemeler, digar-
da, sairden 6nce var olan ve sair tarafindan kesfe-
dilip kullanilmay1 bekleyen bir birikimi ifade eder.
Bu haliyle soyut ve geneldir, tipki liigatteki kelime,
gramer kitabindaki kural gibi. $air bunu kullanma-
y1 becerebildigi anda ona, kendine has bir nitelik
kazanir (kazanmalidir).
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